Nuevo roundentre INEy
CNDH, ahoraenlaCorte

Anuncian organismos que interpusieron controversias
constitucionales por invasion de esferas de competencia
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El Inmintn Nacional Hectoml
(INE) y In Comision Nacional de
los Derechos Humanos (GNDH)
que preside Rosano Piedm choca-
on de nuevo al informar ambas
que Inkerpusicron controversins
constitucionales ante o Poder Ju-
dicial Wagnndo imasiin deesiems
de competencia

El INE informd que promovid
amte Suprema Corte de Justicia
de la Nacion (SCIN) una contro-
versin constitucional contm la
CNDH por invadir competencins
del Ambito electoral

Lo anteror, dervado de la re-
comendacion general de la comi-
sidnpublicadael 28 deoctubre pa-
saclo, en I que lo calificd.como un
Organo parcial v de “sabojate™ ala

“En su recomendacion la
CNDH no analiza un solo
acto realizado por el INE...
surge ce hechos entre
1951y 1965°

voluntad de ln dudadania v ade-
mis recomendd al Congreso “He-
var i cabo Ins ncdones legistativas
necesarins parn efectuar ks mo-
dificaciones que gamnticen d de-
recho pleno a la democmcia del
puchio mexicano, en el sentidode
fortadecer nuestm democmaafor-
mal, pero también Ins iniciativas
de democradn particpativa”

Al respecto, ¢l INE submyo que
clarticulo 102 de la Constitucion,
apartado B, sefialn que los orgn-
nismos de proteccion de los de-
rechos humanos “no serin com-
petentes tmtindose de asuntos
clectorales v jurisdiccionales”.

"En su recomendacdin, In
CNDH no analiza un solo acto
realzndo por el INE Mds aun, di-
cha recomendacion sumge del
amilisis de hechos ocumidos -
tre 1961 v 1965, cuando en México
no existian organismos electorn-
les autdnomaos, A pesar deello, la
CNDH pretende  pronundanse
sobre ¢l desempenio del INE®,
apuntd el drgano clectoral

En ln accidn de inconstitucio-
nalidnd se mencionmron los dos
pronunclamientos  posteriones
realzados por la CNDH ainstan-
clas de su presidenta, "donde se
liega a afimmar quie ef INE ha sa-

boteado la voluntad popular, lo
cual es falso a todas luces”.

El INE adhvirtio que estas pos-
turs “colocin Como un actor par-
aal en una estrategia de atacue
palitico contra la autonomia de In
mutoridad electoml, desnatumli-
mndola msion constitucional de
Ia figum de ombudsman”™

Como réplica, ln CNDH dijo
queel pasado 8 de noviembre pre-
sentd [a controversia constitucio-
nal ante ln Corteen contra dd INE
il considenr ue el instituo inva-
did su esferm de competencia ol
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emitir el comuniondo mimero
457, con fecha 30 de octubre de
2022, y por diversos pronuncia-
mientos piblicos emitidos porin-
tegrantes de su Consejo General
en detrimento de In CNDH

Indicd que funcionarios del
INE han intentado silencior a la
CNDH, a partir de una interpre-
tacion de I ley que desestima la
facultad de ese organismo pro-
tector de los derechos humanos
en materia de cuidado de lns g
mntins politico-clectorales  del
pucbio de México. o

El INE dice
(ue posturas
asumbdas por
In CNDH In
COMOC AN COmo
actor parcial
dentro de una
estrotegia de
atacue
politico
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Van a Corte
laCNDHYy
autoridad
electoral

La disputa entre el Instituto
Nacional Electoral (INE) y la
Comision Nacional de los Dere-
chos Humanos (CNDH) llegé a
laSuprema Corte deJusticiade
la Nacion (SCIN), donde am-
bos organismos presentaron
controversias constitucionales
conacusaciones mutuas.

ElINE acusa violaciones a las
garantiasdeautonomia, porlare-
comendacion general 46/2022
dela CNDH, publicada enel Dia-
rio Oficial de la Federacién el 28
deoctubre pasado,queinvolucra
alinstituto, pese a que el articulo
102delaConstitucion, apartado
B, senala que los organismos de
proteccion de los derechos hu-
manos “no seran competentes
traténdosedeasuntoselectorales
yjurisdiccionales”.

Mientras que Derechos Hu-
manosacuséqueel INElanzéel
comunicado nimero 457, con
fecha 30 de octubre de 2022,
asi como por diversos pronun-
ciamientos publicos emitidos
por integrantes de su Consejo
General en detrimento de la
CNDH, ya que se le intent6 si-
lenciar, “a partir de una inter-
pretacion de laley”, que deses-
tima la facultad de la comisién
para resguardar los derechos
humanos. /AnceLcasrera



