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Las Instituciones electorales locales
Reflexiones de austeridad y federalls-
mo

Las propuestas de reformaelectoral (del
presidente y del PRI) v el discurso de
Morena, como partido y en las banca-
das legislativas, se han concentrado en
presentar la eliminacion de las insti-
tuciones electorales locales como un
ahorro necesario; se trata de un tema
de austeridad ;realmente es asi?

Poco o nada se ha analizado sobre la
funcion constitucional que dichas ins-
tituciones tienen para la democracia v
en favor del federalismo gsera relevante
incluir estos argumentos en ladiscusion
publica?

En cuanto a la austeridad, vale la
pena retomar el analisis realizado por
el consejero electoral de Puebla, Mi-
guel Angel Bonilla, quien -a partir de
informacion publica- demuestra que
la eliminacion de estas instituciones lo-
cales no implica llberar gastos estatales
de forma signiflcativa. Sus gastos solo
representan el 0.58% del total de los
presupuestos analizados ¢ incluyen los
recursos destinados para los partidos

politicos locales.

Aunque, “todo depende del cristal
conguese mire”, sidichos datos se pre-
sentan en numeros cerrados se habla
de mis de 2 billones de pesos, lo cual
no es un asunto menor a la luz de las
miuiltiples necesidades sociales existen-
tes. Quienes deflenden la eliminacion
de estas instituciones construirin sus
argumentos bajo esta logica,

Respecto del federalismo, las vy los
legisladores deben considerar que
nuestro sistema democritico es fede
ralista v ello implica reconocer que los
estados son capaces de contar, regular
y conformar sus propias instituciones
electorales, como sucede en muchas
otras materias actualmente jes necesa
rio seguir menospreciando los aportes
locales en la conformacion del sistema
electoral mexicano?

Cuestion aparte representa la es
trategia de Morena vy aliados, quienes
desde los congresos locales impulsa-
ran una agenda encaminada a reformar
la legislacion estatal que sea necesaria
para “reducir los costos de lademocra
cia”; dichas modiflcaciones buscarin
comprometer ¢l cumplimiento de las
obligaciones constitucionales que tie-
nenlasinstituciones electorales locales,
otorgando argumentos para establecer
la conveniencia de su desaparicion. El
inicio de estacampanase presentéenel
bastion histdrico de la causa morends-
ta: el Instituto Electoral de 1a Cludad de
Mexico jdonde continuarin?

Las instituciones electorales locales
custodian los procesos electorales enlos
estados -organizando las elecciones,

resolviendo sus medios de impugna-
clomy calificandolos en primerainstan
cla-; son los encargados de organizar
los mecanismos de democracia directa
-revocaciones de mandato o consultas
populares estatales-, y ejecutan pro-
gramas de fortalecimiento de los dere
chos politico-electorales de la ciudada
niaensus entidades, por mencionar sus
principales funciones.

Es prioritario revisar la conforma-
cldn institucional de nuestro sistema
democritico; jcentralizar las funcio-
nes y facultades es la Gnica forma de
hacerlo? ;por qué no pensar en forta
lecer los sistemas locales v eliminar la
duplicidad de facultades que ejercen
las instituciones federales? ;Por qué
no entender que - por nuestras propias
circunstancias geogrdficas v demogra -
ficas- se hace casi imposible que la fe
deracion controle todos v cada uno de
los procesos electorales?

Descentralizar la funcion electoral
no es sindnimo de un desempeno con
menor calidad, Sisebusca laausteridad
deberan mejorarse los procesos buro-
craticos v eliminarse la duplicidad en
las funciones publicas; si se pretende
fortalecer la democracia federalista se
ampliaran las funciones de las institu
clones electorales locales, mejorando
su funcionamiento,.. sise opta por eli-
minarlas, legal o fdcticamente, debera
explicitarse el deseo de controlar los
procesns electorales locales desde el
centro, con todos los riesgos v tenta
clones autoritarias que ello implica.
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