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Reclamos

La dependencia federal acusa que:

© EIINE incumplié 2 suspension del
menistro Juan Luis Gonzdlez Akcéntara
Carranca a ordenar queserealcela
consu'ta de manera eficiente comalo
permita & presupuesto programada

O El érgano electoral utilz6 la dispasican
de |z Suprema Corte para recortar e
numero ce casi las amenos de 57 mil
500 en todc el pais

O La disminucién discreciona e njustifi-
cada del numerc de cas/l as afectana e
derecho z L2 particpacién politica de los
cudadancs detido a que 'a participacion
cudadana ne serd conformeal | stado
nominal

INE pondra menos centros para la revocacion, acusa

Presidencia se queja
por niimero de casillas

LA DISMINUCION de sitios de votacion vulnera el derecho
al sufragio, senala la Consejeria Juridica ante SCJN; esta pide
al arbitro que informe los motivos de instalar 57 mil lugares

* Por Ricardo Moya

mexco@razon com mx

a Consejeria Juridica de la Presi-
dencia de la Republica interpuso
una queja ante la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién (SCIN) en
contra de la decisién del Instituto Nacio-
nal Electoral (INE) de instalar un niimero
menor de casillas para la revocacion de
mandato que se realizard el 10 de abril,

De acuerdo con ladependencia, el INE
incumplié la suspensién que le otorgo el
ministro Juan Luis Gonzdlez Alcantara
Carrancd, en diciembre pasado, al orde-
nar que se realice la consulta de la ma-
nera mas eficiente, como lo permita el
presupuesto programado.

Es por elloque, asegurd, el Grgano elec-
total utilizé la disposicién de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion para recor-
tar el nimero de sitios de votacién a me-
nos de 57 mil 500 en todo el pais.

En la quefa, agregd que la disminucién
“discrecional ¢ injustificada” del niimero
de casillas afectaria el derecho ala partici-
pacién politica de los dudadanos, debido
aque la asistencia no serd conforme al lis-
tado nominal. por lo que se vulnerard el
derecho al vota.

El ministro Gonzdlez Alcantara Ca-

rranca fue quien recibié el recurso de
queja y emplazé al INE para que, en los
préximos 15 dias, informe sobre la razén
que tuvo para instalar un niimero de cen-
tros comiciales menor al de una consulta
popular o una eleccion federal, que es de
pocomas de 161 mil

Endiciembre del afio pasado, la Supre-
ma Corte determind que el 6rgano elec-
toral debetd realizar la consulta de revo-
cacion de mandato, a pesar del recorte a
su presupuesto para este 2022

Advirtio, ademds, que en caso de no
cumplir con lo mandatado. el 61gano
electoral podria incurrir en responsabili-
dades administrativas y penales.

Esta resolucién se dio al resolver la
controversia constitucional presentada
por el arbitro, en la que argumento que
el recorte presupuestal le impediria cum-
plir a plenitud con laobligacién
constitucional de realizar el
ejercicio de revocadon.

57

La disposicion para que se Mil casillas o000

de la manera mds eficiente fue reiterada
en febrera de este afio por el ministro
Gonzdlez Alcantara Carrancd, luego de
resolver que no se debia ejercer algin
tipo de responsabilidad penal o admi-
nistrativa en contra de los integrantes del
Consejo General del INE.

Esto se debi6 a que el presidente de
la Mesa Directiva de la Camara de Dipu-
tados, Sergio Gutiérrez Luna, promovio
una denundia penal en contra de seis
consejeros que avalaron la suspension
temporal de la revocacion de mandato.

El consejero presidente del INE, Lo-
renzo Cordova, senalé en diversas oca-
siones gue el recorte de presupuesto
ponia en riesgo la consulta, debido al re-
corte por cuatro mil 900 millones de pe-
sos que aprobd la Camara de Diputados.

Incluso, el INE recurrié a la Secretaria
de Hadienda y Crédito Pablico
(SHCP) para recibir recursos
adicionales, con el propésito
de asignarlos a esta consulta

realice latevocaciéndemanda- o) NE curante lacon-  Ciudadana, pero su peticion fue

tocon el presupuesto asignado

Sult2 Ce revocacion

rechazada,
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Presidencia presenta queja
ante la Corte por el numero
limitado de centros de sufragio

EDUARDO MURILLO

La Presidencia de la Reptiblica pi-
di6 a la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion (SCJN) que analice la
postura del Instituto Nacional Elec-
toral (INE) para reducir el numero
de casillas que se instalaran para el
ejercicio de revocacion de mandato.

Mediante un recurso de queja, la
Consejeria Juridica del Ejecutivo se-
falo que la decision de la autoridad
electoral se dio “de manera discre-
cional e injustificada” y por ello vul-
nera los derechos ciudadanos.

En el recurso de queja 4/2022-CC
sefiala que el INE incumplié con la
disposicion del ministro Juan Luis
Gonzilez Alcantara Carrancé, quien
en diciembre pasado le ordend rea-
lizar la consulta “de la manera mas
eficiente, como lo permita el presu-
puesto programado”.

Esta disposicion se dio ante la con-
troversia constitucional 209/2021,
del Ejecutivo federal en contra de la
determinacién del INE de diferir la
revocacién de mandato, aduciendo
falta de presupuesto.

Al admitir a tramite este juicio, el
ministro Gonzalez otorgé la suspen-
sion, ordenando que se continuara
con la organizacion del ejercicio, con
el presupuesto disponible.

Sin embargo, senala el Ejecutivo,
el INE utilizé esta disposicion de la

SCJN para recortar el nimero de
casillas. De las 160 mil que se insta-
laron en la eleccién federal de 2018,
s6lo se abriran 57 mil 516.

“Si bien el ministro instructor
modifico la suspension para que el
proceso de revocacién de mandato
se ejecutara de una manera mas
eficiente por parte del INE, con el
presupuesto ya programado, ellono
puede verse traducido en la disminu-
ci6n del nimero de casillas, ya que
ello implicaria la afectacién al dere-
cho a la participacién politica de los
ciudadanos”, denuncia la consejeria.

El recurso de queja fue recibido
por el ministro Gonzalez Alcanta-
ra Carrancd, quien emplazo al INE
para que en los préximos 15 dias
le informe sobre la razon que tuvo
para instalar un nimero de casillas
menor al de una consulta popular o
una eleccién normal.

“Precisando los actos que ha lle-
vado a cabo para cumplir con la me-
dida cautelar decretada apercibido
que, de no hacerlo, se presumiran
ciertos los hechos que se le atribu-
yen y se le impondra una multa de
10 a 180 dias de salario”, anade el
acuerdo enviado al INE.

Este acuerdo fue emitido el 23 de
marzo pasado, por lo cual quedaré el
tiempo justo para que la SCJN anali-
ce la respuesta del INE y pueda dar
una resoluciéonantes del 10 de abril,
dia de la consulta.



