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L PROCESO ELECTORAL
del Estado de México inicid el
5 de enero con buenos deseos
de la mayoria de las integran-
tes del consejo general del
IEEM. La vision de las autoridades
electorales es optimista, pero la reali-
dad es que podrian enfrentarse severas
dificultades, en el contexto nacional y
local, para organizar elecciones libres,
con intensa participacién ciudadana.
Para ilustrar esta afirmacidn, vale la
pena refrescar algunos datos de la
Encuesta Nacional de Cultura Civica
2020, realizada por el INEGI y el INE.

considerdé muy frecuente la compra de
votos; solo 18.7 dijo que los votos se cuen-
tan limpiamente y apenas 11. 3 percibid
que las autoridades electorales eran jus-
tas. Para completar el cuadro pesimista,
41.5 dijo que fue testigo de la entrega de
dadivas a cambio de votos, especialmente
dinero y despensas. Ademas, todavia 2. 1
por ciento dijo ser presionado, amenaza-
do o enganado por partidos, autoridades
o servidores para votar en cierto sentido o
incluso para abstenerse (1.2). Finalmente,
42 por ciento identificaron como princi-
pal delito la peticion de credenciales para
votar y 17.1 dijo que se le pidieron pruebas
del sentido de su voto.

ES CLARO QUE este diagndstico no

ha cambiado mucho desde 2020. Estos
datos hacen necesario plantearse muchas
interrogantes. Por ejemplo ;cémo podran
esos partidos atraer al electorado para
votar en las casillas, si carecen de confian-
zay simpatias? ;de qué forma el INE y el
IEEM convocaran a que vayan a las urnas,
si la ciudadania no confia en ellos? ;cémo
convenceran a los ciudadanos de que
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Aunque no son tan recientes, los datos
son realmente reveladores, porque ha-
cen visibles ciertos problemas que ya se
creian superados.

ALGUNOS DE LAS cifras que mds
destacan son los siguientes: solo una
cuarta parte de los encuestados tenia
mucha confianza en los partidos; 22 por
ciento aceptd que gracias a los partidos
la gente puede participar en la politica,
pero 19.1 estuvo muy de acuerdo en que
no sirven para nada. Ademas, solo 18.8
por ciento confiaba mucho en el INE
(tal vez menos en el IEEM); 44. 3 con-
siderd que en México se respetan poco
las leyes (incluidas las electorales); 48.8
manifestd que no tenia simpatia por un
partido y, para desencanto de aquéllos
que idealizan al sufragio, solo 42.5 de
los encuestados estuvo de acuerdo con
la frase: “El voto sirve para que haya un
mejor gobierno”.

POR SI TODO esto fuera insuficiente
para destruir la imagen idilica de las elec-
ciones, 52.3 por ciento de los encuestados

voten, si no estin convencidos de su efica-
cia? ;qué haran las autoridades comiciales
para frenar la compra y coaccidén del voto?
ide qué manera inhibiran otros delitos
electorales? ;cémo convenceran a los
ciudadanos de que sus votos se contarin
limpiamente? Sin duda que para algunas
de estas preguntas no habra respuestas.

AUNQUE ES CLARO que es una tarea
que no le corresponde solo al INE y al
IEEM, porque algunas funciones son
competencia de los tribunales federa-
les v local, asi como de las fiscalias elec-
torales, bien harian esos organismos
en no ser tan optimistas. Hay muchos
rasgos antidemocrdticos en la entidad,
que hacen necesario tomar decisiones
sobre datos como los de esa encuesta,
para que sus acciones no se basen en
buenos deseos. El Estado de México
no escapa a esos problemas. A ellos se
suma la inseguridad, especialmente en
el sur del territorio. Las cifras indican
que los comicios libres solo existen en
discursos bonitos, pero todavia no son
parte de la realidad.





