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Daran a consejeros dos meses de sueldo por carga de trabajo

Reactiva INE bono;
dudan de legalidad

Dicen funcionarios
que no fueron
consultados

sobre compensacion

ERIKA HERNANDEZ

Luego de que la Junta Gene-
ral Ejecutiva aprobo reactivar
un bono por dos meses de
sueldo para cada uno de los
11 consejeros por el proceso
electoral de este afio, algunos
de ellos pidieron a la direc-
cion de Administracion del
INE aclarar si dicha percep-
cion es legal.

El sueldo bruto mensual
de los consejeros es de 262
mil pesos, pero afirman que
la compensacion sera de 359
mil pesos por el descuento de
impuestos.

Algunos consejeros ase-
guraron que no fueron con-
sultados sobre la reactivacion
de dicha compensacion adi-
cional por la eleccion del 2 de
junio, la cual fue suspendida
en el 2012; sin embargo, has-
ta el momento nadie ha in-
formado si renunciaran a ésta.

El 17 de enero, la Junta
General Ejecutiva —que no es
el Consejo General- aprobo
incluir en esa compensacion,
que se entrega a todo el perso-
nal del INE en cada eleccion,
a los 11 consejeros y a quien
ocupa la Secretaria Ejecutiva.

“A efecto de respetar los
limites de las remuneracio-
nes, conforme con el articu-
lo 127 constitucional y su ley
reglamentaria, con base en la
resolucion incidental a que se
ha hecho referencia, corres-
ponden dos meses del suel-
do tabular, para los niveles
del FA1 al VC2 y del SPN9
al SPAO, rangos A, By C, en
lo correspondiente a la suma
de los conceptos de sueldo
base (07) y la compensacion
garantizada (CG)”, indica el
acuerdo aprobado.

1El consejero Martin Faz.

1La consejera Dania Ravel.

En procesos electorales
anteriores, se aclaraba que la
categoria VC2, que es lade los
consejeros, v UB3, que es del
titular de la Secretaria Ejecu-
tiva, quedaban excluidos.

Mientras que para los di-
rectores y subdirectores el
bono era de 45 dias, no de
dos meses.

Por separado, el conseje-
ro Martin Faz y la consejera
Dania Ravel enviaron ayer,
luego de que se hizo publico
la entrega del bono, un oficio
a la direccion de Administra-
cién para saber si la medida
es legal o contraviene la ley.

“Por lo que hace a los car-
gos de consejerias electora-
les, en los tabuladores que se
enviaron a la Camara de Di-
putados y que se encuentran
en el Presupuesto de Egre-
sos solo se encuentran pre-
vistas las percepciones or-
dinarias, entre las que, des-
de luego, no se encuentra
considerada la entrega de la
prestacion establecida en el
articulo 67.

“Le consulto si una vez
que reciba la prestacion pre-
vista en el articulo 67, frac-
cién XVII del Estatuto, ten-
go la obligacion de devolver
dicho pago al no estar con-
siderado en el tabulador o
si, por el contrario, puedo
conservar dicha prestacion
al tratarse de un derecho la-
boral previsto en el estatuto
y en el Manual de Remune-
raciones”, indica el oficio de
la consejera Ravel.

La Junta General Ejecu-
tiva esta integrada por la pre-
sidenta Guadalupe Taddei,
por la encargada de despa-
cho de la Secretaria Ejecuti-
va, asi como por los titulares
de las direcciones ejecutivas
y las unidades técnicas.
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EXCELSIOR "

RAVEL PREGUNTA SIDEBE ACEPTAR EL DINERO

Se hacen bolas
con el regalazo

MARTIN FAZ
quiere saber
sobre los
fundamentos
de la decision,
los alcances y si
la entrega esta
amparadaen

derecho

POR AURORA ZEPEDA ROJAS _ : pasado 17 de enero,

azepeda@gimm.com.mx ARk ; el INE liderado por
Guadalupe Taddei

Mientras el consejero Artu- - - avalé un bono extra

ro Castillo consultd si los re- =" - para mandos.

cursos de la compensacidn
extraordinaria que apro-
bé la Junta General Ejecu- . :
tiva podian ser reasignados Foto: Archivo
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a proyectos prioritarios, la
consejera Dania Ravel y el
consejero Martin Faz envia-
ron oficios a la Direccién de
Administracién para veri-
ficar los alcances de reci-
bir este beneficio y si tenfan
que regresarlo si el monto
excedfa los topes de ingre-
sos maximos del tabulador
aprobado por la cdmara de
Diputaciones.

Cabe sefialar que la apro-
bacién del acuerdo es una
medida que se tomé por la
Junta General Ejecutiva en-
cabezada por la presidenta
Guadalupe Taddel y no se
hace del conocimiento del
Consejo General.

El consejero Arturo Cas-
tillo comenté a Excélsior
que los 5.7 millones de pe-
sos paralacompensaciénde
las consejerfas se tratade re-
cursos aprobados por la Ca-
maray "no implica un gasto
adicional, no previsto, o que
requiera de economias en
otras dreas’”.

Agregd que al tratarse de
“Capftulo 1000 (sueldos y
salarios), “no es posible re-
asignar el recurso a otros
proyectos. Su reintegro im-
plicarfa una devoluciéna la
Tesorerfa de la Federacion™.

En tanto, ante la falta
de publicacién de la com-
pensacion extraordinaria
(bono electoral) para las y
los consejeros electorales
en los anexos 23.8 y 23.8.1
del Presupuesto de Egresos
de la Federacién, la conseje-
ra Dania Ravel consulté ala
direccién de Administracién
que si debfa regresar esos
recursos por 525 mil pesos
“al no estar considerados en
el tabulador”.

Hasta el momento, la
consejera no ha recibido
respuesta de la direccién de
Administracidn, a siete dfas
de haber enviado el oficio.
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ALCANCES

En tanto, el consejero Mar-
tin Faz, también envié un
oficio a la Direccién de

EXCELSIOR

Se consulté a

la Direccién de
Administracién si

se deben regresar
recursos por 525
mil pesos al no estar
considerados en el
tabulador.”

DANIA RAVEL
CONSEJERA ELECTORAL

Al tratarse del Capitulo
1000 no es posible
reasignar el recurso

a ofros proyectos. Su
reintegro implicaria
una devolucién a la
Tesoreria.”

ARTURO CASTILLO
CONSEJERO ELECTORAL

Administracién para saber
los fundamentos de la deci-
sién, los alcances del acuer-
do, y si la entrega de esta
compensacion estd ampa-
rada en derecho.

Sobre el oficio de la con-
sejera Dania Ravel, planted
que “por lo que hace a los
cargos de Consejerfas Elec-
torales, en los Tabuladores
que se enviaron a la Cdma-
rade Diputadosy que se en-
cuentran en el Presupuesto
de Egresos de la Federacién
para el Ejercicio Fiscal 2024

2/2

s6lo se encuentran previs-
tas las percepciones ordi-
narias, entre las que, desde
luego, no se encuentra con-
siderada la entrega de la
prestacién establecida en
el articulo 67, fraccién XVII
del Estatuto, y los tinicos pa-
gos extraordinarios que se
mencionan para este ejer-
cicio corresponden a las
Plazas de Técnico
Operativo. Porlo
tanto, le con-
sulto si una
vez que reci-
ba la presta-
cion prevista
en el articu-
lo 67, fraccidén
XVII del Estatu-
to, tengo la obliga-
cién de devolver dicho
pago al no estar considera-
do en el tabulador o si, por
el contrario, puedo conser-
var dicha prestacidn al tra-
tarse de un derecho laboral
previstoenel Estatutoyenel
Manual de Remuneraciones
para las Personas Servido-
ras Publicas de Mandoy
Homdlogo del Ins-
tituto Nacional
Electoral para
el Ejercicio
Fiscal 2024"

En segui-
da, la con-
sejera refiere
que en el ta-
bulador aproba-
do por la Cimara
de Diputados "s6lo se en-
cuentran previstas las per-
cepciones ordinarias entre
las que, desde luego no se
encuentra considerada la
entrega de la prestacion es-
tablecida en el artfculo 67,
fraccién XVII del Estatuto
y los tnicos pagos extraor-
dinarios que se mencionan
para este ejercicio corres-
ponden a las Plazas de Téc-
nico Operativo”

Previo a concluir el oficio
de consulta, la consejera Da-
nia Ravel preguntd si “resul-
taono aplicable el articulo 8
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MDP

avalé el INE para el

bono que dard por

excesiva carga de
trabajo.

525

MIL

pesos recibirdn de
compensacion los
consejeros.
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de la Ley Federal de Remu-
neraciones de los Servidores
Publicos en donde se sefiala
que “los servidores publicos
estardn obligados a reportar
a la unidad administrativa
responsable de efectuar el
pago de las remuneracio-
nes, dentro de los siguien-
tes 30 dfas habiles ala fecha
en que se reciba el com-
probante de pago,
cualquier pago
en demasfa por
un concepto
de remune-
raciéon que
no les corres-
ponda segun
las disposicio-
nes vigentes..”,
lo anterior con
fundamento en el ar-
ticulo 59, numeral 1 incisos
a), b}y f) de la LGIPE, en re-
lacién con lo establecido en
el articulo 50, numeral 1, in-
cisos b) y f) del Reglamento
Interior del INE"

EL PROBLEMA
PRESUPUESTAL
En el presu-
puesto 2024
aprobado por
la Cdmara de
Diputados
para el INE,
se incluyeron
los recursos
para esta com-
pensacidn para
todos los trabaja-
dores del INE, pero no se
informd enladescripcién de
las remuneraciones de las
once consejerfas, que esta-
rfa incluida esta compensa-
cién como una prestacion
extraordinaria.

Esta omisién podria vio-
lentar la Ley Federal de
Remuneraciones de los Ser-
vidores Publicos, pues en
el articulo 4 fraccién VIII
se establece que “la remu-
neracién es publica y toda
autoridad estd obligada a
informar y a rendir cuentas
converacidad”






