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Abre organo de control
procedimiento contra
seis consejeros del INE

Funcionario advierte posible mensaje intimidatorio

FABIOLA MARTINEZ

En un hecho sin precedente, el Or-
gano Interno de Control (OIC) del
Instituto Nacional Electoral (INE)
dio curso —y contintia— a un proce-
dimiento en contra de seis conse-
jeros que a finales de 2021 votaron
en favor de posponer el proceso de
revocacion de mandato.

Esa consulta a los ciudadanos
fue para determinar si el presiden-
te Andrés Manuel Lépez Obrador
continuaba en el cargo; el ejercicio
finalmente se realizé el 10 de abril
de 2022, por orden del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la
Federacién (TEPJF).

Los consejeros Lorenzo Cor-
dova (entonces presidente), Ciro
Murayama, Roberto Ruiz, Claudia
Zavala, Dania Ravel y Jaime Rivera
(los tres tiltimos siguen en el cargo)
argumentaron que el recorte presu-
puestal determinado por la Camara
de Diputados para el afio de realiza-
ci6n les impedia organizar la consul-
ta, cuyo costo —de acuerdo con sus
calculos—seria de 3 mil 830 millones
de pesos y el Legislativo les habia
reducido de la peticion original del
6rgano mas de 4 mil millones.

Optaron por una prorroga mien-
tras litigaban el tema en la Supre-
ma Corte de Justicia, pero los ma-
gistrados ordenaron al INE hacer
la consulta; los mismos consejeros
determinaron hacerla a partir de
lainstalacion de un tercio de las ca-
sillas programadas, al tiempo que
transcurria la controversia constitu-
cional por lareduccién presupuestal.

Casi cuatro afios después, el OIC
retomo el tema y notificé a los seis
implicados el inicio de un procedi-
miento por la presunta comision de
responsabilidades administrativas
graves— cuya sancion va desde amo-
nestacion hasta inhabilitacion-—.

El denunciante, Sergio Gutiérrez
Luna, entonces representante de
Morena ante el INE, se desistié de
la queja porque el asunto “quedé
sin materia”. No obstante, el OIC
no paré la indagatoria y cit6 para
el 8y 9 de octubre a los implicados.

El consejero Rivera dijo en prin-
cipio que no hay precedente de que
un OIC, que por ley interviene en
asuntos administrativos y tiene ex-
presamente prohibido intervenir en
asuntos electorales, haya abierto es-
te procedimiento.

“Es un muy mal precedente por-
que podria convertirse en un men-

saje de intimidacion a los conseje-
ros que a la hora de emitir su voto,
a partir de criterio y deliberacion,
sientan que el sentido de su decision
puede ser objeto de intimidacién
administrativa y peor atin, penal”,
comento a este diario. Es un acto
“ominoso”, en contra de la indepen-
dencia de las decisiones “conforme
alaley” que toman los integrantes
del consejo general del INE, indicd.
Sefal6 que haran la defensa que
corresponda para que ese procedi-
miento no proceda (el penal si fue
archivado en la Fiscalia General de
la Repuiblica) por falta de elementos.
Por lo pronto, confirmé que “hay
una notificacion para comparecer;
me citaron para el 9 de octubre”,
aunque el OIC podria “tomar en
cuenta” el desitimiento de Gutié-
rrez Luna, en la que sefialé que su
queja “ya no tiene efectos vigentes
ni es un tema actual o de interés”.
No obstante, ese posicionamien-
to no provoco la interrupcién del
procedimiento, aunque segtin fuen-
tes consultadas, luego de que los im-
plicados han sefialado en distintos
espacios que se trata de una “ame-
naza” no solo a las personas sino al
colegiado, el OIC eventualmente
podria sobreseer el expediente.






