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Congreso confirma negativa al INE
para prorroga en el proceso del PJ

| Por Sergio Ramirez
Sergio.ramirez@razon.com.mx

EL PODER LEGISLATIVO neg6 en de-
finitiva la prérroga de 90 dias solicitada
por el Instituto Nacional Electoral (INE)
para aplazar 90 dias la eleccién de per-
sonas juzgadoras programada para el 1
de junio de 2025, ya que argumenté que
modificar la fecha implicaria realizar una
nueva reforma constitucional.

Por ello, “el Poder Legislativo se en-
cuentra imposibilitado de conceder la
prérroga solicitada (...) Estamos conven-
cidos que, de darse la prérroga, crearia
mas problemas de los que pretende
resolver pues implicaria realizar una
nueva reforma constitucional s6lo para
cambiar la fechay, elloimplicaria modifi-
car todos los plazos del proceso electivo.

“Ello era particularmente delicado en
el momento en que se solicito6 la prérro-
ga, a saber: se nos solicitdé mover noventa
diasla fecha delajornada electoral justo
previoal fin de semana en que se cerraba
el registro de aspirantes a participar en el
multicitado proceso electoral.

“Haber concedido la prérroga en
esas circunstancias, habria ademas de
complicado el proceso y liquidado toda
certeza sobre éste, habria insistimos,
desatado una campana de especulacién
y desprestigio del proceso, alegando que
se otorgaba la posposicién de la eleccion
ante el fracaso de la respuesta de la ciu-
dadaniaa participar como candidatos en
este proceso electivo inédito, histéricoy
Gnico en el mundo”, manifesto.

GERARDO Fernandez Noroinay Sergio
Gutiérrez Luna, el pasado 31de octubre.

En la respuesta otorgada a la con-
sejera presidenta del INE, Guadalupe
Taddei, los presidentes de las mesas di-
rectivas del Senado de la Reptblica, Ge-
rardo Fernandez Noroiia, y de la Camara
de Diputados, Sergio Gutiérrez Luna,
subrayaron que el Poder Reformador no
estd en condiciones constitucionales de
conceder el plazo solicitado.

“El Senado de la Reptblica integrante
del Congreso dela Uni6n estd imposibili-
tado juridicamente para asu-
mir una postura que susten-
tela opinién requerida por el
Instituto Nacional Electoral
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mayoria de las legislaturas locales, es el
Gnico ente soberano para poder refor-
mar o adicionar la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos”, sos-
tuvieron en sus argumentos.

Los legisladores agregaron: “Por lo
que un mandato constitucional como
lo es el proceso electivo extraordinario
del Poder Judicial de la Federacién no
puede ser modificado o nulificado por
ninguno de los Poderes que integran la
Federacion”.

Anadieron que el Poder Reformador
no podria prorrogar el tiempo en que se
ha de llevar a cabo el proceso electoral
extraordinario para la elecciéon de diver-
sos cargos del Poder Judicial de 1a Fede-
racién 2024-2025, debido a que éste ya
inici6 el 23 de septiembre pasado, bajo
el amparo de la reforma publicada el 15
del mismo mes.

“Suponiendo sin conceder que el
Organo Reformador de la Constitucién
reformase nuestra Carta Magna para
efectos de prorrogar el plazo en que debe
hacerse el multicitado proceso electoral,
como lo ha solicitado el Consejo General
del INE, se contravendria el principio de
certeza en materia electoral y
el mandato constitucional por
virtud del cual los fundamentos
juridicos de un proceso electo-

y, con ello, atender a caba- CONSEJE- ral deben permanecer pétreos
lidad su peticién, toda vez ~ ROSanalizan en tanto éste haya empezado y
que del articulo 135 Consti- g‘m'g%“““ hasta que concluya, tal y como
tucional se desprende que Iuegav? o lo establece el articulo 105 cons-
el Organo Reformador dela  ;teelrecorte | titucional, fracci6n Il, parrafo
Constitucién, integrado por  anunciado. tercero”, explicaron Fernandez

el Congreso de la Unién y la

Noronay Gutiérrez Luna.
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Descarta el
Legislativo
posponer
elecciones
en el Judicial

ANDREA BECERRIL
Y GEORGINA SALDIERNA

El Congreso respondié anoche
formalmente a la presidenta del
Instituto Nacional Electoral (INE),
Guadalupe Taddei, que “el Poder Le-
gislativo se encuentra imposibilita-
do de conceder la prérroga” de tres
meses solicitada por ese érgano co-
micial para organizar la eleccién de
jueces, magistrados y ministros, la
que debe llevarse a cabo el préximo
primero de junio de 2025 tal como
se establece en la reciente reforma
al Poder Judicial federal.

En un escrito firmado por los
presidentes del Senado y la Cimara
de Diputados, Gerardo Fernindez
Norofia y Sergio Gutiérrez Luna, se
sefiala que ademas de que “no hay
margen” para incumplir con esa fe-
cha, porque mover la fecha implica-
ria llevar a cabo una nueva reforma
constitucional, la respuesta de los
ciudadanos a la convocatoria para
inscribirse y participar en ese pro-
ceso electoral “fue exitosa”.

Confiamos

“Confiamos en el profesionalismo,
la capacidad técnica, la experiencia,
la responsabilidad y la entrega del
personal de INE y del pueblo de Mé-
xico que, a pesar de los embates al
proceso, sabra cumplir el mandato
constitucional de realizar los co-
micios extraordinarios del primer
domingo de junio del préximo afio.”

La prérroga, agregan, la solicité el
INE antes del fin de semana en que
se cerraba el registro de aspirantes
a participar en proceso y haberla
concedido en esas circunstancias,
habria, ademds de complicado el
proceso y liquidado toda certeza
sobre éste, desatando una campana
de especulacién y desprestigio del
proceso”.

Entonces alegarian que se pospo-
nia “ante el fracaso de la respuesta
de la ciudadania a participar como
candidatos en este proceso”.

Los presidentes de ambas cima-
ras hacen notar que “si bien es cierto
que en su oficio se nos informa que
recibieron 572 amparos y 366 sus-
pensiones, no es menos cierto que
ustedes saben que el articulo 61
fraccién uno de la Ley de Amparo
establece que no procede recurso
alguno frente a una reforma cons-
titucional. Saben también que no
procede suspension alguna frente
aun proceso electoral.

No hay margen
para inclumplir
la fecha





