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Persiguen escandalos
arectores de la UAEMex

Los ultimos titulares desde hace 20 arios han sido cuestionados por su manejo
de las finanzas; uno de ellos incluso esta involucrado en la llamada Estafa Maestra

“DIRECCION DE OBRA UNIVERSITARIA PRESENTA UN CONTROL DEFICIENTE”

Como resultado de la revision a la informacion y documentacion, se determinaron 31
observaci y10 d que se describen en el cuadro anexo.

Una de las observaciones no justificadas fue la incongruendia en la Cuenta Publica 2023 -en ¢l apartado de fondos de aportaciones y
. o, y & ok

apoyos-y la da por la ia de Finanzas del gobierno estatal, asi como i en
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OESERVACIONES ESLA DIFERENCE REPORTO LACUENTPPUBLM

realizé el Organo Interno de Control que hay en lainformaciénde la 2023 para finandiar 1 obras; la

dela UAMex del 202122024. Cuenta PUblica2023, dice el informe. ~ Secretaria de Finanzas inform¢ 40.
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MIGUEL GARCIA J Se dglem‘unﬁ) una diferencia
- e 8 millones 70 mil pesos.

Toluca, Méx.— Los escdndalos . P Mientras la Cuenta Priblica 2023
persiguen a la maxima casa de es- en audltona Interna reporté un importe de 48 millo-
tudios de la entidad desde hace dos

décadas. José Martinez Vilchis,
Eduardo Gasca Pliego, Jorge Olvera
Garcia y Alfredo Barrera Baca y to-
dos exrectores de la Universidad
Auténoma del Estado de México
(UAEMéx), fueron elegidos bajo el
esquema de candidato tnico y, en
distintos momentos, han sido sefia-
lados por irregularidades durante
sus respectivas administraciones.

José Martinez Vilchis fue rector
de20052a2009. En 2022, el contralor
interno de la universidad revel6 que
Martinez Vilchis mantuvo su sueldo
como investigador de tiempo com-
pleto, sin haber solicitado licencia y
sin impartir clases. Ademas, desde
2017 retuvo cuatro vehiculos oficia-
les de la instituci6n, a pesar de no
estar asignados a ninguna funcion.
£l ha negado dichas acusaciones.

Eduardo Gasca Pliego, rector en-
tre 2009 y 2013, impulsé mecanis-
mos para atraer recursos mediante
laofertade servicios institucionales.
Durante su gestion, la universidad
firmo hasta 249 contratos con diver-
sas instancias federales por un
monto cercano a los 3 mil millones
de pesos. Sin embargo, la falta de vi-
gilancia permiti6 la simulacién de
actividades.

Nombres comolos de Hugo Ma-
nuel del Pozzo Rodriguez y Enri-
que Fichtl Becerra, responsables
de finanzas y tecnologias, respec-

tivamente, fueron expuestos co-
mo operadores de estas triangula-
ciones; ambos fueron inhabilita-
dos del servicio ptiblico.
GascaPliego hadefendidosu ges-
tién, argumentando que no hay
pruebas concluyentes en su contra:
“Podra haber algunas ineficiencias,
te las acepto, pero en otras... a ver,
compruébalo. T puedes decir que
hubo corrupcién, pero a ver, com-
pruébalo”, declar6 este 2025 ante
medios de comunicacién.
Durante el rectorado de Jorge
Olvera Garcia, de 2013 a 2017, se
consolid6 el esquema que mas
tarde seria revelado por la inves-
tigacion periodistica conocida
como “La Estafa Maestra”.

ALMA Ri0OS

Toluca, Méx.— Al fiscalizar el
uso y aplicacién de los recursos
publicos autorizados para obras
de la Universidad Auténoma del
Estado de México (UAEMéx), el
Organo Interno de Control de
esta institucién identificé omi-
siones en el cumplimiento del
Reglamento de Obras y Servi-
cios, durante la actual adminis-
tracién del rector Carlos Barrera,
del 2021 a abril de 2024.

Lo anterior se desprende de la
auditorfa administrativa
OIC/DAA/AE/DOU/04/2024, que
arroj6 32 observaciones y 10 re-
comendaciones dirigidas a la Di-
reccién de Obra Universitaria, a
cargo de Rafael Raiil Castafieda
Pagaza. S6lo 28 fueron solventa-
das y las 14 restantes no fueron
aclaradas o justificadas, segtiin
Informacién Publica de Oficio
Mexiquense (IPOMEX)

La responsabilidad recae en la
Direccién de Obra Universitaria,
que de acuerdo con el organi-
grama de la institucién, depende
de la Secretaria de Administra-
cién, que en ese entonces era
encabezada por Eréndira Fierro,
una de las aspirantes a rectoria.

La auditoria administrativa,
que fue realizada el afio pasado
con el objetivo de fiscalizar la
obra piiblica y los servicios rela-
cionados, en el periodo
20212023 y enero-abril 2024, de-
terminé que la Direccién de
Obra Universitaria presenté un
control juridico deficiente.

“La Direccién de Obra Univer-
sitaria presenta un control juri-
dico y administrativo deficiente,
en virtud de que al fiscalizar el
uso y aplicacion de los recursos
publicos autorizados, orientados
a la obra piblica y servicios re-
lacionados, se identifican omi-
siones en el cumplimiento del
Reglamento de Obras y Servicios
de la UAEMEX, ademds existen
aspectos de mejora relacionados
con control interno”, expresa el
documento cuya copia tiene EL
UNIVERSAL Estado de México.

Una de las observaciones que
no fueron justificadas por la Di-
reccién de Obra Universitaria,
tiene que ver con incongruen-
cias en la informacién de la
Cuenta Priblica 2023 -en el apar-
tado de fondos de aportaciones
y apoyos- y la documentacién
remitida por la Secretaria de Fi-
nanzas del gobierno estatal.

nes 285 mil pesos para financiar
once obras universitarias, la Se-
cretaria de Finanzas informé 40
millones 215 mil pesos.

Entre las obras se encuentra
la construccién del edificio para
el archivo universitario, el siste-
ma de captacion de aguas plu-
viales en Ciudad Universitaria,
rehabilitacién de sanitarios y
construccién de cubiculos en el
plantel Adolfo Lépez Mateos de
la preparatoria, construccion de
aula y rehabilitacién de nicleo
sanitarios de la preparatoria Ig-
nacio Ramirez Calzada.

Ademds de la conclusién de
la construccién de edificios en
las facultades de Enfermeria y
Medicina, y ampliacién de un
edificio en la Unidad Académica
Profesional Cuautitldn Izcalli.

También se observé que en
expedientes de seis obras el dic-
tamen de adjudicacion y acta
del fallo no fueron emitidos por
el Comité de Obra Universitaria.

El informe sefiala que la obra
Ampliacién en Segundo Nivel
de la Clinica de Endodoncia, Fa-
cultad de Odontologia se hallé
un oficio donde se presentaron
vicios ocultos, pero no hay evi-
dencia de correccion, ni acta de
extincion de los derechos y obli-
gaciones del contratista. ®

I
PUNTOS DE
recomendacién
realizé el
Organo Interno
de Control para
la UAMéx del
periodo de
202122024.
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OBRAS
dondeel
expediente no
registraacta
defalloniel
dictamen de
adjudicacion de
Comite de Obra.

El exrector fue sefialado como
parte del entramado que desvid
hasta 5 mil millones de pesos en re-
cursos federales. La Auditoria Supe-
rior de la Federacién detect6 73 con-
tratos fraudulentos, de los cuales al
menos 14 involucraron directamen-
te a la UAEMéx.

Estos fueron operados a través
del Fondo de Fomento y Desarro-
1lo de la Investigacion Cientifica y
Tecnolégica (Fondict), instancia
que fue desaparecida tras hacerse
publico el escandalo.

Alfredo Barrera Baca, rector de
2017 a 2021, fue sefialado por en-
cubrir las irregularidades previas.

Durante su administracién, dipu-
tados locales denunciaron que au-
ditorias identificaron hasta 200
empresas “fachada” utilizadas pa-
ra simular servicios mediante su-
barrendamientos.

Ademas, se revel6 el incumpli-
miento en el pago de cuotas al IS-
SEMyM, deuda que ascendia a mil
600 millones de pesos. Su rectorado
también fue marcado por la crisis
derivada del movimiento MeToo en
2019, cuando facultades como Hu-
manidades, Ciencias Politicas y
Ciencias de la Conducta fueron to-
madas por universitarias en protes-
ta por acoso y la impunidad de pro-

fesores. Las manifestantes exigian
su renuncia por la omisién institu-
cional ante estas denuncias. La lle-
gada de la pandemia de COVID-19
disolvié el movimientoy, con ello, la
presion social que pudo haber de-
rivado en su destitucién.

Finalmente, en 2025, se filtré un
audio en el que Carlos Eduardo Ba-
rrera Diaz, actual rector, fue acusado
de utilizar recursos de la universi-
dad para apoyar politicamente a
Eréndira Fierro, su presunta candi-
data a sucederlo en el cargo. En la
grabacionseescuchaaCarlos Barre-
ra pedir respaldo econémico y ope-
rativo para su aspirante. @
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