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Va contra Comité de Evaluacion del PJF

TEPJF abre recurso por
incumplir su resolucion
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LA SALA SUPERIOR senala que esta constitucionalmente
facultada para exigir el cumplimiento de sus fallos; la medida
podria implicar sanciones, como amonestacion o prision

| Por Cristina Ceja
cristina.ceja@razon.com.mx

1 Tribunal Electoral del Poder Ju-

dicial de la Federacion (TEPJF)

abri6 un incidente de incumpli-

miento contra el Comité de Eva-
luacién del Poder Judicial de1a Federaciéon
pornegarse areanudar las actividades del
proceso electoral.

“Apertura de incidente. Toda vez que
la materia de la controversia principal
guarda relacion con la continuidad del
proceso electoral extraordinario para
elegir juzgadores federales 2024-2025,
ademads de que el TEPJF estd facultado
constitucionalmente para exigir el cum-
plimiento de sus fallos, y tomar en cuen-
ta que la persona que preside el Comité
de Evaluacién informé sobre la supuesta
imposibilidad para cumplir con el fallo
principal emitido por este érgano juris-
diccional, con la finalidad de garantizar el
accesoalajusticia pronta dado lo avanza-
do del proceso electoral.

miércoles, el TEPJF determi-
no presentar una denuncia
penal ante la FGR contra el
juez que ordend la suspen-
sion del proceso.

EL ENSESION del pasado

DATO

“Se ordena laapertura de oficio del inci-
dente de cumplimiento de sentencia para
verificar el debido acatamiento de la eje-
cutoria de fondo”, especifica el oficio que
esta formado por la presidenta del TEPJF,
Monita Soto, para proceder legalmente
ante la postura de ese 6rgano.

B e

“Cabe sefalar que la apertura oficiosa
del incidente de cumplimiento de sen-
tencias se sustenta también en asegurar
la tutela judicial efectiva prevista en el
articulo 17 de la Constitucién, que se tra-
duce en que las autoridades deben dar ca-
bal seguimiento al cuamplimiento de sus
sentencias”, precisé el documento.

El pasado miércoles, el TEPJF dio un
plazo de 24 horas al Comité de Evaluacién
del Poder Judicial para reanudar el proce-
so electoral y no obedecer la orden del
juez de Michoacan de frenar sus labores.

Luego de que el Comité suspendi6 la
seleccién de candidatos el 8 de enero por
orden del titular del Juzgado Primero de
Distrito en Michoacan, este miércoles
los magistrados Felipe Fuentes Barrera,
Felipe de la Mata Pizana y la presidenta
de la Sala Superior, Ménica Soto Frego-
so, determinaron que no resulta juridi-
camente procedente dar cuamplimiento
ala suspension decretada por el juez de
distrito porque en materia electoral no
proceden los amparos.

Lamagistrada presidenta afirmé quela
Constitucién no contempla la suspension
del procedimiento de evaluacién para la
eleccién judicial, por lo que el Comité no
tuvo que acatar la sentencia del juez.

En la sentencia advirti6é que, de no
cumplir con su determinacion, se proce-
deria con medidas de apremio, que pue-
de ir desde una amonestacién publica
hastalacércel.

Sin embargo, el Comité respondio

que interpondria un recurso ante la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién
(SCIN) debido a que estaba en medio de
dos sentencias.
“Estoantelaincertidumbre enla quese
encuentra este 6rgano colegiado para dar
cumplimiento a diversas resoluciones
aparentemente contradictorias”, indico.

Argument6 que la resolucion del juez
de distrito también establece multas que
van de los 54 mil alos 107 mil 570 pesos.

En el oficio de incumplimiento, se da
vistaa quienes presentaron la queja ante
la Sala Superior contra el Comité Evalua-
dor, a fin de que manifiesten lo que a su
interés convenga.
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Abren incidente de incumplimiento

ERIKA HERNANDEZ

El Tribunal Electoral abrio
ayer un incidente de incum-
plimiento contra el Comi-
té de Evaluacion del Poder
Judicial por negarse a reac-
tivar la seleccion de candi-
datos a juzgadores.

Esto, segun el oficio fir-
mado por la presidenta del
Tribunal, Mdnica Soto, para
proceder legalmente ante la
postura de ese organo.

“La apertura oficiosa del
incidente de cumplimien-
to de sentencia se susten-
ta también en asegurar la
tutela judicial efectiva pre-
vista en el Articulo 17 de la

Constitucion, que se tradu-
ce en que las autoridades
deben dar cabal seguimien-
to al cumplimiento de sus
sentencias”, advierte.

El miércoles, la Sala Su-
perior del Tribunal Electo-
ral dio un plazo de 24 horas
al Comité para reactivar su
trabajo y no atender la or-
den de un Juez de Distrito
de parar sus labores.

El Comité respondio
que interpondria un recur-
so ante la Corte, al estar en
medio de dos sentencias, y
pidio6 aclarar, como estable-
ce el Tribunal, si el Juez de
Distrito no puede obligarlo
a frenar sus actividades.

“Esto ante la incerti-
dumbre en la que se en-
cuentra este Organo cole-
giado para dar cumplimien-
to a diversas resoluciones
aparentemente contradic-
torias”, indica.

En la sentencia de la Sa-
la Superior se advierte que
de no cumplir con el fallo
se procederia con medidas
de apremio, que van desde
una amonestacion publica
hasta la carcel.

Sin embargo, el Comi-
té afirma que la resolucion
del Juez de Distrito tam-
bién establece multas que
van de los 54 mil a 107 mil
570 pesos.





