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Paridad de género en las
magistraturas de Circuito
y enjuzgados de Distrito

xisten muiltiples determina-
E ciones para garantizar el

principio de paridad de gé-
nero, entre las que resalto la Decla-
racién y Plataforma de Accién de
Beijing de 1995 en la que se estable-
cio el compromiso para los Estados
miembros de “adoptar medidas pa-
ra garantizar a las mujeres igualdad
deaccesoy la plena participacion en
las estructuras de poder en la adop-
cidn de decisiones”. La Recomenda-
cion General No. 40 de la CEDAW de
2024 instd alos Estados a priorizar la
paridad de género.

De acuerdo con nuestra Constitu-
cidn diversos articulos fortalecen es-
tas determinaciones, el articulo 1 se-
fiala la obligacion de las autoridades
de garantizar el goce y ejercicio mas

amplio de los derechos fundamenta-
les; el 35, fraccion 11, establece como
derechode la cindadania aser votada
en condiciones de paridad, asi como
el principio de paridad de género
mandatado en el articulo 41.

Bajo este contexto, el pasado 18 de
junio, en sesion del Consejo General,
se presento un provecto de Acuerdo
para la asignacion de las magistra-
turasde Circuito yde los juzgados de
Distrito en el que, entre otros aspec-
tos, se hizo referencia a la materia-
lizacién de la paridad de género.

El proyecto de Acuerdo que fue
presentado no atendio los muilti-
ples escritos enviados por personas
candidatasenel que, fundamental-
mente, solicitaban al Consejo Ge-
neral del INE la realizacion de ajus-

tes en la asignacion, ya fuere me-
diante la interpretacidn de los cri-
terios de paridad como la aplica-
cion flexible o a partir de argumen-
taciones diversas para el cumpli-
miento de la paridad de género.

Para la aplicacion de este princi-
pio, debo referir que la Jurispruden-
cia11/2018 de laSalaSuperiordel Tri-
bunal Electoral, admite una mayor
participacion de mujeres que ague-
lla que la entiende estrictamente en
términos cuantitativos, como 50%
de hombres v 50% de mujeres.

Los Criterios aprobados por el
INE se enfocaron Unicamente en lo-
grar la paridad en la totalidad de los
cargos sometidos a votacion en esta
eleccitn, sin tomar en cuenta la in-
tegracion actual de los drganos.

Hay que puntualizar que los juz-
gados de Distrito y los Tribunales Co-
legiados han sido integrados histori-
camente en su mayoria por hombres
v diversos estudios han referido la
existencia de menos del 30% de mu-
jeres en toda la Judicanura del pais.

Por esto, coincido con quienes en-
viaron escritos y consultas sefialando
que la paridad no se ve reflejada real-
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mente en los drganos en sus entida-
des. Las reglas y criterios que el Con-
sejoGeneral acordd no contemplaron
laintegracion actual de éstos rganos,
v puedo decir que, de haberlo hecho,
la gran mayoria de los cargos que se
asignardn serian para mujeres.

No obstante, me parece que por
seguridad juridica de quienes com-
pitieron, y por certeza de la ciuda-
danfa que emitié su voto en favor
de hombres y mujeres, resulta in-
viable realizar ajustes en los casos
en los que si se cumple cabalmente
con la aplicacién de los criterios de
paridad que va se emitieron. Aun-
que, sin lugar a dudas, la paridad
estard garantizada en la asignacion
deloscargos del Poder Judicial que
se eligieron el pasado 1 de junio.

Esta problemdtica presentada en
esta eleccidn inédita deben seruna re-
ferencia importante para el INE para
que en el proceso electoral judicial de
2027 sean consideradas todos los ra-






