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Multan al Verde
con 118 mdp

Partido e influencers que violaron veda electoral en
2021 deberan pagar hasta 133 mil pesos

OTILIA CARVAJAL

—nacion@eluniversal.com.mx

La Sala Superior del Tribu-
nal Electoral del Poder Judi-
cial de la Federacion (TEP-
JF) confirmo que el Partido
Verde ylosinfluencersquelo
promocionaron en redes so-
ciales durante laselecciones
de 2021 violaron la veda
electoral, por lo que deberan
pagar multas de hasta 133
mil pesos.

Ademss, se confirma la
multa al Partido Verde por
118 millones de pesos por la
camparniacon la que violaron
la veda.

“Se concluye que los men-
sajes coinciden y las pro-
puestas contenidas enla pla-
taforma del partido son con-
cordantes con el contenido
del guion, con lo cual se des-
virtia la presuncién de es-
pontaneidad”, seniala el pro-
yecto. Sin embargo, revoca
las medidas reparatorias
consistentes en que los in-
fluencerstomen un curso so-
bre equidad en las contien-
das v emitir un mensaje por
30 dias en sus redes infor-
mando que violaron la veda,
al considerar que la multa
econdmica es suficiente.

Durante el 5 y 6 de junio,
76 influencers expresaron su
apoyoal PartidoVerdeensus
redes sociales personales, e
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incluso hicieron un llamado
al voto en las elecciones en
las que se renovaron 15 gu-
bernaturas y la conforma-
cién de la Cimara Baja.

Los influencers con las
multas mas altasson el actor
Gabriel Soto, con 133 mil pe-
sos; Barbara del Regil, 86 mil
y Laura G, 50 mil 640.

Al respecto, la magistrada
Janine Otdlora expuso que
“los principios vulnerados
en materia electoral son de
vital importancia para el de-
sarrollo de los procesos elec-
torales, pero esta situacion
no tiene como consecuencia
que puedan equipararse con
violaciones graves a dere-
chos humanos que exijan el
dictado de medidas extraor-
dinarias que no se encuen-
tran establecidas en la ley”.

Porsu parte, el magistrado
José Luis Vargas cuestiond la
reincidencia del Partido Ver-
de planteada en el proyecto,
aludiendoaunhecho similar
ocurrido en 2015, argumen-
tando que se trato de que el
Partido “no se ajusto a los
cauces legales por no deslin-
darse de las conductas de ter-
ceros”, mas no a la violacién
de la veda.

“Me parece que cualquier
conducta andloga podria
servir para actualizar la
reincidencia, lo que impli-
caria el riesgo de que, por
analogia, impongamos san-
ciones gravosas y despro-
porcionadas”, apunto.

En respuesta, el magistra-
do Indalfer Infante aclaré
que la Sala Especializada va
se pronuncio sobre la reinci-
dencia del Partido Verde en
esta conducta, al sefialar que
tanto en 2015 como en 2021
se viol6 la veda electoral.

“En ambos supuestos se
habiavulneradolavedaelec-
toral, es decir, lo vinculé con
el tema de la veda electoral,
tanto en el precedente de
2015, como el que aqui se
analiza; (...) eso fue lo que to-
moen cuenta paraefectos de
decir que se daba la reinci-
dencia. Y el alegato del par-
tido consiste en que en aquel
asunto de 2015 tuvo una res-
ponsabilidad indirecta”. ®

Durante el 5 y 6 de junio del afio pasado, 76 influencers expresaron su apoyo al Partido Verde
en sus redes sociales personales.
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