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Organizacionesllamaron ala ciudadania a participar en la concentracién del préximo domingo en el Zécalo. CUARTOSCURO

INE, partidos, INAI, diputados,

ONG, Oples... contra el plan B

Reforma. Aunque el méximo tribunal del pais tiene la decisién final, se espera
una avalancha de recursos y controversias constitucionales desde muchos frentes

JANNET LOPEZ PONCE

CIUDAD DEMEXICO
Antelaadvertenciade queelplan
Bdelareformaelectoral serd el
mas impugnado de la historia, la
Suprema Corte de Justiciadela
Nacién (SCJIN), el Tribunal Elec-
toral del Poder Judicial dela Fe-
deracién (TEPJF) ylos juzgados
distritales recibirdn en un méxi-
mode 30dias decenasdejuicios
para suspenderla o frenarla por
considerarla inconstitucional.

E1INE, los Organismos Publi-
cos Locales Electorales (Oples),
partidos, grupos parlamentarios,
ONG,laciudadaniaen general, el
Instituto Nacional de Transpa-
rencia, Acceso ala Informacién
y Proteccién de Datos Persona-
les (INAI) e incluso la Comisién
Nacionalde Derechos Humanos
(CNDH) se alistan apresentar di-
ferentesrecursos contraloscam-
bios de estareforma, de acuerdo
con sus competencias.

La Corte tendra la palabra
definitiva: decidir siel plan Bes
constitucional y si se aplicard en
las presidenciales de 2024. La fe-
cha fatal es el 2 de junio, 90 dias
antes de que inicie el proceso
electoral el 1deseptiembre.

Se pueden presentar acciones
deinconstitucionalidad y contro-

versias constitucionales. Las pri-
meras, las més importantes, per-
mitenimpugnartodoloquerela-
cionado conlareformaelectoral:
desde el procesolegislativo hasta
cada norma secundaria que se
considere contralaConstitucién.

La fecha fatal esel
2 de junio, 90 dias
antes de que inicie
el proceso electoral

Javier Martin Reyes, el Insti-
tuto de Investigaciones Juridi-
cas de la UNAM, detallé que es-
tas acciones también puede pre-
sentarlas el INAI para defender
posibles afectaciones a la trans-
parencia o proteccién de datos
personales,comoalertéel INE.O
incluso la CNDH sibuscara de-
fender violaciones a derechosy
garantias fundamentales.

“Son 30dias para presentarlas
ypueden invalidar todaoun seg-
mento de la reforma. Si se valida
laviolacién al procesolegislativo,
se caeria completa. Y sino, dife-
rentes partes se expulsarian del
ordenamiento por inconstitu-
cionalesyyanoserianaplicadas”.

La segunda via ante la SCJN

son las controversias constitu-
cionales que sirven pararesolver
conflictos competencialesy pue-
den presentarlos el INE ylos Or-
ganismos Publicos Locales Elec-
torales alegando invasion a sus
facultades y autonomia.

“Aunque eso se haidorelajan-
do con el tiempo, las controver-
sias de inicio no son procedentes
enmateriaelectoral. PerolaCor-
telashaaceptado, por ejemploel
INE demandé alaCéamarade Di-
putados e impugnd el presupues-
to, yla Corte resolvi; impugné el
decreto del Presidente para los
tiempos fiscales, perdié, pero la
pudo presentar, o el caso de Pio
Lépez Obrador porque la fiscalia
nole dabainformacién”.

La Corte incluso puede orde-
nar suspensiones de los efectos
delareforma mientras resuelve
de fondo silos 90 dias previos al
arranque del proceso complican
laresolucién.

Otras instancias
Lasegunda instancia para im-
pugnar la reforma electoral es el
Tribunal Electoral, una“mini Su-
prema Corte” por ser el maximo
tribunal en la materia, con sen-
tencias definitivas e inatacables.
Javier Martin Reyes expli-

Marchabusca
socavarala4T

El presidente Andrés
Manuel Lépez Obrador
considerd que asistirdna
lamarchaparadefenderal
INElosque estén conven-
cidos delasbondades del
régimen de corrupcién,
privilegios e injusticias.
Ensu conferenciaen Pa-
lacio Nacional dijoquelos
que estin afavor delamo-
vilizacién viven “una espe-
cie de masoquismo” inevi-
table porque en México se
respetan laslibertades.
Insistié en que los con-
vocantes son un grupo

de corruptos que quiere
regresar al poder y bus-
caagruparse paradebilitar
ysocavar algobiernodela
4T.“Noesqueles preocu-
pelademocracia... quieren
regresar por sus fuerosa
seguir robando”.
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¢6 que hay una diferencia fun-
damental entrela Corte y el TE-
PJF, pues mientras unano nece-
sitaque se apliquenlasleyes para
determinar sison contrariasala
Constitucidn, el otro solo tiene
control sobre normas concretas
que personas especificas alegan
queles generan dafios directos.

Ademis, la SCJIN tiene facul-
tad de invalidar, pero el TEPJF
solo puede determinarlanoapli-
cacién en casos concretos.

“SilaCortenolainvalida,lare-
forma se podriafrenar a golpe de
purasimpugnaciones anteel Tri-
bunal Electoral, pero estariamos
hablando de que hay que impug-
nar cada acto de aplicaciény se-
ran litigios que llevarian mucho
tiempo; algunas que se aplicarian
deformamuyrépidayotras, has-
taqueinicie el proceso electoral o
inclusoyaen las campafas”.

“Es distinta en la medida de
quelosefectos serian mas limita-
dos, lo que puede hacer el tribu-
nal es solo dejar de aplicar la re-
formaal caso concreto, no puede
invalidarla ni expulsarla del or-
denamiento, como en el casode
accionesde inconstitucional”.

Losjuicios electoraleslos pue-
den presentar personas y ONG,
partidos, legisladores, el INE, los
Oples ylos trabajadores delaau-
toridad electoral, que sonlostini-
cosdel Estadoquenoserigenan-
telaSecretariadel Trabajo.

Una tercera via para frenarel
plan B son los amparos que aun-
que en principio no son proce-
dentes en materia electoral, lo
son cuando se alega violacién a
otro derecho. En ese campo, las
posibilidades soninfinitas.

Todos estos recursos pue-
den presentarse en cuanto el Pre-
sidente ordene publicarlos enel
Diario Oficial unavezconcluido
el proceso legislativo. s





