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SIP condenaelintentode
ensura contra De Mauleon

Manifiesta, junto a la Alianza de Medios Mx, su apoyo al periodista y a EL UNIVERSAL;
imponer medidas cautelares amenaza la libertad de expresion, advierten

ENRIQUE GOMEZ
—nacion@eluniversal.com.mx

La Sociedad Interamericana de
Prensa (SIP) y Alianza de Medios Mx
manifestaron su apoyo a Héctor de
MauleényaELUNIVERSAL, y con-
sideraron que la imposicion de me-
didas cautelares aprobadas por el
Tribunal Electoral de Tamaulipas
representan un intento de censura,
una amenaza a la libertad de expre-
sion, y podria derivar en un patrén
de censura institucionalizada.

La Sociedad Interamericana de
Prensa condend la accién judicial
en contra de Héctor de Mauleon y
el diario EL UNIVERSAL porque
“busca censurar, restringir y crimi-
nalizar el trabajo periodistico”, y
considerd que las medidas caute-
lares se dictaron “en aparente re-
presalia por lalabor informativa, lo
que amenaza las libertades de ex-
presion y de prensa”, subrayo.

“La medida tiene la clara inten-
cién de censurar, mediante la inti-
midacién judicial, al periodista y al
diario por informar y opinar sobre
un asunto de interés publico”, afir-
mo José Roberto Dutriz, presidente
delaSIPydirector general y CEO de
La Prensa Grdfica de El Salvador.

Martha Ramos, presidenta de la
Comision de Libertad de Prensa e
Informacion de la SIP y directora de
la Organizacién Editorial Mexicana
(OEM), manifesté su preocupacion
por las medidas tomadas por el Tri-
bunal Electoral de Tamaulipas por-
que, recalco, eso criminaliza la ac-
tividad periodistica.

“Ademas de poner un freno a las
opiniones que pueden resultar in-
comodas a quienes aspiran a cargos
publicos, se restringe y criminaliza
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El periodista Héctor de Mauledn dio a conocer que Tania Contreras, exconsejera juridica del gobierno de
Américo Villarreal, fue quien los demandoé a él y a EL UNIVERSAL ante el Instituto Electoral de Tamaulipas.
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la actividad periodistica. La resolu-
ciénsienta un antecedente negativo
para las libertades de expresién y de
prensa en México”, aseguro.

Los directivos de la SIP recorda-
ron que la Declaracion de Chapul-
tepec establece, en su primer prin-
cipio que: “El ejercicio de ésta no es
una concesion de las autoridades; es
un derecho inalienable del pueblo”,
y agrega en su segundo articulo que:
“Toda persona tiene el derecho a
buscar y recibir informacion, expre-
sar opiniones y divulgarlas libre-
mente. Nadie puede restringir o ne-
gar estos derechos”.

Porsu parte, la Alianza de Medios
Mx manifesté su “profunda preocu-
pacion” por las medidas cautelares
emitidas por el Tribunal Electoral
de Tamaulipas contra el periodista
Héctor de Mauledn y el periddico
EL UNIVERSAL.

“Las acciones judiciales empren-
didas por este tribunal representan
un claro intento de censura previa y
sientan un grave precedente parala
libertad de expresion en México.
Emitir restricciones por el conteni-
do de una columna constituye una
amenaza directa al derecho de in-
formar y opinar libremente, mas
aun cuando se trata de asuntos de
interés publico”, afirmd.

Por lo anterior, hizo un llamado al
Tribunal Electoral de Tamaulipas
para que revierta cualquier medida
queatente contralalibertad de pren-
sa. A las autoridades electorales y ju-
diciales del pais les solicitd actuar
con imparcialidad y respetar los li-
mites que marca la Constitucién en
materia de libertad de expresion.
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“la libertad de
expresion no puede
ser criminalizada (...)
por incomodar al
poder. El periodismo
libre y critico es
piedra angular de

la democracia”
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Alos organismos de defensa de
derechos humanos vy libertad de
prensa les pidié mantenerse aten-
tos ante este caso, toda vez que po-
dria derivar en un patrén de cen-
sura institucionalizada.

“Lalibertad de expresion no pue-
de ser criminalizada ni sujeta a re-
presalias por incomodar al poder. El
periodismo libre y critico es piedra
angular de la democracia. No al uso
del Poder Judicial para censurar. Si
auna prensa libre, critica y sin mie-
do”, refirio.

El pasado 1de mayo, De Mauledn
publicé su columna de opinién
“Huachicol y poder judicial en Ta-
maulipas”, en la que exhibié pre-
suntos vinculos del oficialismo con
el robo de combustible utilizado pa-
ra financiar campanas politicas.

El 16 de mayo, la columna Bajo
Reserva, de este rotativo, dio a co-

nocer que un diaantesunempleado
del Instituto Electoral de Tamauli-
pas notifico al periodista en su do-
micilio que tanto él como este rota-
tivo estdn denunciados por escribir
sobre los nexos de morenistas con
personajes relacionados con el robo
de combustible a Pemex.

El Tribunal Electoral de Tamau-
lipas exigio retirar inmediatamente
la publicacién; a De Mauledn le so-
licité abstenerse de emitir nuevas
publicaciones o expresiones que
vinculen a Tania Contreras Lopez,
candidata a magistrada del Supre-
mo Tribunal Electoral, con perso-
nas o actos delincuenciales.

Indico que el incumplimiento de
las medidas podria derivar en san-
ciones econOmicas y hasta en
un arresto.

“Ese tribunal es el que hoy nos
manda callar, en un ataque di-

recto contra la libertad de expre-
sion. Ese tribunal es el que lleva
sus notificaciones, no al periédi-
co donde se publico la columna,
sino hasta el domicilio del perio-
dista que la escribio. Ese es el Po-
der Judicial que viene, el Poder
Judicial que quieren. Un Poder
Judicial a modo y al servicio de
los verdaderos poderes que hay
en México”, lamenté Héctor de
Mauleén en su columna “Censu-
ra made in Tamaulipas”, del pa-
sado 19 de mayo.

El periodista dio a conocer que
Tania Contreras, exconsejera juridi-
ca del gobierno de Américo Villa-
rreal, fue quien lo demandé junto a
EL UNIVERSAL ante el Instituto
Electoral de Tamaulipas e interpuso
una impugnacién ante el Tribunal
Electoral, luego de que el instituto
desechara su queja. @





