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ES “CONSTITUCIONALMENTE INVIABLE SUSPENDER” LA ENMIENDA

Luz verde del TEPJF a reactivar
la eleccion popular de jueces

LILIAN HERNANDEZ OSORIO

La méxima autoridad electoral
del pais resolvié que “es constitu-
cionalmente inviable suspender
la eleccién de juzgadores”, por lo
que amparos y suspensiones en
curso “no tienen efecto” en ma-
teria comicial para impedir que el
Instituto Nacional Electoral (INE)
y el Senado sigan con la organiza-
cién de votaciones para integrar el
Poder Judicial.

Ayer, en una sesién publica vir-
tual, el pleno de la sala superior
del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién (TEPJF)
determiné que al avalar esta sen-
tencia no estd abusando de sus
facultades ni “extralimitando su
competencia”, aunque aclaré que
tampoco puede revocar los ampa-
ros de juzgados federales, pero “no
tienen efecto” en materia electoral.

Por tres votos a favor y dos en
contra, de la magistrada Janine
Otélora y Reyes Rodriguez, el
pleno del TEPJF sentencié que
los jueces de amparo no pueden
suspender la organizacion de la
eleccién del Poder Judicial y, por
lo tanto, sus suspensiones y san-

ciones no tienen efecto, debido a
que la Constitucién expresamente
indica que éstos no son proceden-
tes en materia comicial.

En consecuencia, los magistra-
dos aprobaron otorgar garantia
de continuidad a los preparativos
de estos comicios, al resolver los
recursos interpuestos en el TEPJF
por el INE y el Senado.

Amparos, con
carencia de validez

El proyecto de sentencia del ma-
gistrado Felipe Fuentes Barrera
aprobado ayer sefiala que “las y los
juzgadores de amparo no deben in-
tervenir en una cuestion que esta
reservada a este tribunal y, en con-
secuencia, sus determinaciones
carecen de validez en este campo”.

Si bien el 23 de septiembre pa-
sado el consejo general del INE
declaré el inicio del proceso, desde
entonces no se ha avanzado bajo
el argumento de que hay més de
500 solicitudes de amparo contra
la reforma constitucional.

El proyecto, en el que también
serefrenda la facultad de esta sala
superior como maxima instancia
en materia electoral, fue aprobado

con la mayoria de los magistrados
Fuentes Barrera, Ménica Soto y
Felipe de la Mata.

“Son decisiones de absoluta
competencia de este maximo
tribunal. Si un proceso electoral
local o federal, ahora también el
que tiene que ver con la reforma
para elegir a jueces, tiene que de-
cidir, porque tiene que ver con un
proceso electoral”, argumentd la
magistrada presidenta del TEPJF.

En contraste, la magistrada Ja-
nine Otélora afirmé que votaba
en contra porque sélo la Supre-
ma Corte de Justicia de la Nacién
(SCJN) podria sefialar la validez de
los amparos, pues el Tribunal no
tiene competencia pararevocar las
suspensiones otorgadas por juzga-
dos de distrito, y con este proyecto
busca decir que son invélidas.

“De aprobarse, la decision con-
tribuira a continuar enrareciendo
este entramado litigioso alrededor
de la reforma constitucional en ma-
teria del Poder Judicial”, advirtié.

Elmagistrado Rodriguez secun-
dé a Otalora y agregé que pronun-
ciarse antes que la Corte propicia
“incertidumbre juridica”, pues la
propuesta “estd extralimitando la
competencia de la sala superior”,

ya que invalidar dichos amparos “es
grave e implica no atender la divi-
sién competencial de los poderes”.

Sin embargo, la magistrada Soto
refuté lo dicho por el ex presidente
que fue obligado a renunciar a la
presidencia del TEPJF, al concluir
que “este Tribunal no esta inva-
diendo ninguna competencia, ni
estd excediendo las que la Consti-
tucién nos ha establecido”.

El tribunal darevés a
Morena y aliados

En otro asunto, la sala superior
determiné improcedente la im-
pugnacién de Morena y aliados
sobre la controversia constitu-
cional en contra de la reforma al
articulo 45 de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos
Electorales, en la que se otorga a
la presidenta del INE la facultad
para elegir a directores de area 'y
unidades del instituto, porque ju-
ridicamente este asunto excede el
ambito de competencia atribuida
al TEPJF, “ya que la tutela jurisdic-
cional establecida para esta sala
superior no abarca la pretension
de los promoventes”, por lo que
fue desechada.




El asunto fue
aprobado en
el Tribunal
Electoral por
tres votos a
favor y dos
en contra.
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Autoriza tribunal a continuar

con el curso de Ia votacion
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La Sala Superior del Tribunal
Electoral (TEPJF) dio luz verde
al INE, al Senado de la Republi-
ca y demads autoridades para
que continuen con la organiza-
cion de la eleccion del Poder
Judicial, al sefialar que las sus-
pensiones emitidas por jueces
no pueden frenar este proceso.

El asunto fue aprobado por
tres votos a favor de Mdnica So-
to, Felipe Fuentes y Felipe de la
Mata, asi como dos en contra
de Janine Otdlora y Reyes Ro-
driguez Mondragon.

La propuesta del magistrado
Felipe Fuentes sostiene que

ninguna autoridad puede impe-
dir de forma provisional ni cau-
telar que el INE y otras autori-
dades realicen sus obligaciones
para la organizacion de la elec-
cion del Poder Judicial.

“Ninguna autoridad, poder u
organo del Estado pueden sus-
pender, limitar, condicionar o
restringir las actividades relati-
vas a las etapas del proceso
electoral extraordinario
2024-2025 para la eleccién de
cargos en el Poder Judicial de
la Federacion”, sefiala.

En su propuesta argumenta
que la ultima reforma a los arti-
culos 105 y 107 de la Constitu-
cion establece que no seran pro-
cedentes las controversias cons-
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titucionales o acciones de in-
constitucionalidad que tengan
por objeto controvertir adiciones
o reformas a la Constitucion.

Subrayé que “los juzgadores
de amparo no deben intervenir
en una cuestion que est4 reser-
vada a este tribunal y, en conse-
cuencia, sus determinaciones ca-
recen de validez en este campo”.

La presidenta del TEPJF, Mo-
nica Soto, afirmé que se trata
de otorgar medidas provisiona-
les para que puedan continuar
las actividades de la eleccion
judicial, ya que la Constitucion
establece que no se pueden
otorgar amparos contra refor-
mas constitucionales.

El magistrado Felipe de la
Mata sostuvo que las afectacio-
nes por suspender la organiza-
cién del proceso generarian una
situacién de inconstitucionali-
dad, “por lo que todas las auto-
ridades involucradas se encuen-
tran impedidas constitucional-
mente para detener la imple-
mentacion del proceso, porque
se trata de un mandato expreso
en la Constitucién”.

En contra de la propuesta, la
magistrada Janine Otdlora ar-
gumento6 que deben esperar al
pronunciamiento de la Supre-
ma Corte, que aun no resuelve
distintas consultas relacionadas
con este tema.

También apunto que el tribu-
nal no tiene competencia para re-
vocar las suspensiones otorgadas
por Juzgados de Distrito, aunque
si pretender decir que son invali-
das para frenar la organizacién de
la eleccion judicial. @






