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“La reforma va”, responde
Sheinbaum a orden judicial
de bajar decreto del DOF

Ningun juez ni 8 ministros pueden
echar atrds la “voluntad del pueblo”

ALONSO URRUTIA
Y ARTURO SANCHEZ

Ante la resolucién de un juzgado
que le ordené eliminar del Diario
Oficial de la Federacién (DOF) el
decreto presidencial sobre la refor-
ma judicial, la presidenta Claudia
Sheinbaum aseveré: “no vamos a
bajar la publicacién, porque no tie-
ne sustento juridico”.

Dijo que “aunque el Consejode la
Judicatura Federal (CJF) no sancio-
ne a los jueces, vamos a presentar
una queja, porque esta fuera de sus
funciones. Un juez también debe
cumplir la ley, la Carta Magna; esa
es su funcién primordial”.

Considerd que la decision de la
jueza Nancy Judrez, con sede en
Coatzacoalcos, Veracruz, es una
“ocurrencia” sin fundamento legal.
Por ello, ratific6 que la enmienda
judicial no se detendr4, porque nin-
glin juez ni ocho ministros pueden
echar atras la voluntad del pueblo:
“la reforma va”. Critic6 que el CJF
no cumpla su responsabilidad de ve-
rificar el desemperfio de los jueces, a
pesar de lo cual promoveran la que-
ja para que haya un antecedente y
no quede en la impunidad.

En la conferencia, la consejera
Juridica de la Presidencia, Ernesti-
na Godoy, explic6 que en el marco
juridico, no hay disposicién alguna
que permita otorgar amparos con-
tra una reforma constitucional, y
con ello eliminar la capacidad del
Congreso de modificar la Constitu-
cién. La norma prevé expresamen-
te laimprocedencia de los amparos
y demas contra las enmiendas a la
Carta Magna, “la actuacién de estos
jueces usurpa atribuciones conferi-
das al poder reformador”.

Senal6 que un juzgado no puede
asumir facultades para someter a
revision jurisdiccional una reforma
constitucional porque, “mas alld de
sus atribuciones expresas, implica-
ria ponerse por encima del 6rgano
revisor, erigiéndose en la mixima
autoridad del Estado mexicano”.
Con ello se instituiria en instancia
desconociendo el postulado del
constituyente originario, segun el
cual la soberania nacional reside
esencial y originalmente en el pue-
blo, no en un juzgador de distrito.

Sheinbaum anuncié que ya pre-
paran un paquete complementario
de la reforma judicial, que incluye
cambios a la Ley Orgdnica de la
Suprema Corte de Justicia de la

Nacién y la regulacién del nuevo
Tribunal de Disciplina en el Poder
Judicial, que sustituira al CJF para
que su funcionamiento tenga reglas
muy claras.

Subrayé que la enmienda tam-
bién fija plazos para los juicios
mercantiles que involucren adeu-
dos fiscales: “ya no va a ser como
ahora, que pueden pasar afos,
amparos y amparos, para que no
se paguen los impuestos, sino que
en seis meses el Poder Judicial de
la Federacién (PJF) va a tener que
resolver”. Se pretende que cuando
los jueces, magistrados y ministros
electos asuman sus cargos ya esté
vigente el nuevo entramado legal
para “iniciar una nueva era de la
justicia en México”.

De nuevo, consideré que quienes
mantienen protestas en el PJF no
tienen razoén, porque no hay que
preocuparse, ya que sus condicio-
nes de trabajo no van a cambiar,
pues conservaran todos sus ingre-
sos, e incluso tienen un seguro de
gastos médicos mayores, sobre el
cual “yo no estoy de acuerdo, pero
estd en su contrato colectivo y se
debe respetar”.

Sobre la “pausa” en el proceso que
aprobd el Instituto Nacional Electo-
ral (INE), considerdé que en realidad
“lo que hizo la presidenta del INE
fue pedir al Tribunal Electoral que
se manifieste” en torno a lo que se
debe hacer frente a las suspensiones
judiciales.
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REFORMA

Apura CSP al Tribunal
postura sobre amparos

BENITO JIMENEZ
Y MARTHA MARTINEZ

La Presidenta Claudia
Sheinbaum consider6 ayer
pertinente que la presidenta
del Instituto Nacional Elec-
toral (INE) solicite al Tribu-
nal Electoral del Poder Ju-
dicial de la Federacion (TE-
PJF) manifestarse sobre los
amparos interpuestos contra
la eleccion del Poder Judicial.
El 4 de octubre, el INE
presentd un recurso ante el
TEPJF en el que pide una
“proteccion provisional a la
continuidad de las activida-
des inherentes a la organiza-
cion de la eleccion de Jueces,
Magistrados y Ministros.
Argumento que los Jue-
ces carecen de competen-
cia para pronunciarse sobre
normas generales y actos de
contenido electoral, pero el
Magistrado Felipe de la Mata
no ha presentado su propues-

ta de resolucion, por lo que la
presidenta del INE urgio a
definir si pueden o no seguir
con la organizacion, pese a las
suspensiones de los Jueces.

Ayer, Sheinbaum enfati-
z0 la importancia de aclarar
qué instancia tiene la facultad
final para determinar la vali-
dez de una eleccion.

“Es importante que se se-
pa, en el caso de elecciones,
quien tiene la atribucion fi-
nal para determinar si pro-
cede 0 no una eleccion, decir
si se realizo bien o mal; no es
la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, es el Tribunal
Electoral del Poder Judicial
de la Federacion”, explico.

La Mandataria descarto
que las impugnaciones retra-
sen mas la eleccion en el PJ:
“No tienen sustento juridico”.

El INE ha recibido 140
ordenes para suspender la
organizacion de la eleccion

judicial.





