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Y frenan proyecto en la Roma

EDUARDO CEDILLO

Vecinos de la unidad te-
rritorial Roma Norte 3 lo-
graron echar para atras
el proyecto ganador de la
Consulta de Presupuesto
Participativo “Viviendas
con Bienestar”, que bus-
caba mejorar y dar mante-
nimiento a ocho unidades
habitacionales.

Asi lo informé Mario
Rodriguez, presidente de la
Fundacion La Roma, quien
fue actor central en el pro-
ceso de impugnacion.

“A nuestro punto de
vista, pensabamos que
era ilegal que ganara un
Presupuesto Participati-
VO en cosas muy particu-
lares, en el cual no le da
que sea un proyecto para
toda la unidad territorial.
Nosotros impugnamos la
resolucion y el tribunal, el
viernes, nos dio la razon”,
afirmo el activista.

El 24 de agosto, un gru-
po de vecinos interpuso
un recurso para amparar-
se ante el Instituto Electo-
ral de la Ciudad de México
contra el proyecto ganador
en la Unidad Territorial
15-070.

Se planteaba dar man-
tenimiento a condominios
ubicados en ocho predios,
pero los vecinos considera-
ron que era una propuesta
que duplicaba las disposi-
ciones constitucionales re-
lativas a un recurso desti-

predios, uno de ellos ubicado en la Calle Mérida 163.

nado a unidades.

El 13 de junio del 2024,
el Congreso local aprobd un
dictamen, propuesto por el
entonces Jefe de Gobierno,
Marti Batres, para garanti-
zar un presupuesto exclu-
sivo para el mejoramiento
habitacional.

“Ordena el tribunal elec-
toral que se cancele el pro-
yecto ganador, Viviendas del
Bienestar, que practicamen-
te era aplicarlo a ocho pre-
dios en los que se aplicaria
impermeabilizacion, pintu-
ra y eso lo valoré muy bien
el Tribunal y ya cre6 prece-
dente”, explico Mario Ro-
driguez.

Ademas de la cancela-
cion, el Tribunal ordené a
analizar las propuestas simi-
lares y aquellas que involu-
craban a los mismos predios
beneficiados, para garanti-
zar que el Participativo be-

neficie a todos los habitantes
de la territorial.

Esta revision tendra que
hacerse en 10 dias hébiles
a partir del 15 de septiem-
bre para valorar proyectos
viables.

Ademas, se ordend que,
para evitar la repeticion, los
organos dictaminadores de-
beran de tomar un curso de
con el fin de conocer qué se
puede someter a votacion.

“Este es el primero que
se logra amparar después
de una eleccion porque el
Instituto electoral mencio-
naba que la dictaminacion
ya habia ocurrido. Sin em-
bargo, el Tribunal menciond
que a pesar de que se dicta-
mino, y que tuvo este filtro,
se dieron cuenta de que el
proyecto fue mal dictami-
nado. A pesar de que gano
fue mal dictaminado”, afir-
mo Rodriguez.
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