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Morena: AMLO siintervino,
pero no impacto resultados

Calificacién. Alega que la diferencia de votos es contundente y solicita al Tribunal
desechar impugnaciones a la eleccién presidencial, porque no buscan su nulidad

JANNET LOPEZ PONCE
CIUDAD DEMEXICO
En dos escritos enviados al Tri-
bunal Electoral del Poder Judi-
cial de la Federaciéon, Morena
reconocié la intervencién del
presidente Andrés Manuel Lo6-
pez Obrador en los comicios, pe-
roaseguro que no es motivo para
anularlaeleccién presidencial.
Argumento que yahasido sen-
tenciadaencontiendasanteriores
sin que se demuestre que sus di-
chosfueron determinantes en los
resultados; ademas pidi6 que las
impugnaciones de los partidosde
oposicion, sobre todolade Xdchitl
Gélvez, se declaren improceden-
tesyaque nobuscanlanulidad, si-
no alegarlaintromision.
Losrecursossenalanquelaley
General del Sistema de Mediosde
Impugnacién en Materia Electo-
ral deja claro que la eleccién pre-
sidencial solo se puede impugnar
mediante un Juicio de Inconfor-
midad, y no conun Juicio parala
Proteccién delos Derechos Ciu-
dadanos, como el que presentéla
excandidatapresidencial.
“Sipide lano anulacién de la
eleccion presidencial, se cons-
tatalaimprocedencia e inviabi-
lidad. Resulta técnicamente in-
compatible conlos efectos delas
sentencias que deben recaeren
los Juicios de Inconformidad.

En otras palabras, un partido no
puede actuarlajurisdiccién fede-
ral parasolicitar larevisionde un
resultado que le fue adverso, sin
que su pretension esté necesa-
riamente ligada ala anulabilidad
delavalidezolosresultados dela
eleccién”, explico.

Morena enfoc la mayor par-
te de sus planteamientos en la
intervencion del Presidente que
laoposiciény su ex candidata re-
claman; reconoce que aunque en
este proceso electoral yarecibio
sentencias del Tribunal Electoral
porlaintromisién, ha sido sobre
el proceso federal yno concreta-
mente contra el presidencial.

“Sibien es cierto que en algu-
nos casos ya se concluyé que el
Presidente viol6 los principios
de neutralidad, imparcialidad y
equidad por las manifestaciones
expuestas en diversas conferen-
cias mafaneras, lo cierto es que
no se advierte que la Sala Supe-
rior hubiese vinculado tales con-
ductas con laeleccién presiden-
cial,de modo queno existeunne-
xo causal con las violaciones™.

El partidoinclusoenlistéelec-
ciones estatales en las que el
mandatario fue sentenciado por
generar inequidad sin que se pu-
dieraacreditar que esainterven-
cién fue determinante paralos
resultados, porque en su mayo-

riala diferencia entre el ganador
morenistayelsegundolugardela
oposicién es muyamplia.

Puso como ejemplo Campe-
che, Michoacan, Guerrero, Hi-
dalgo, San Luis Potosiy Ledn
(donde gan6 Movimiento Ciu-
dadano), pero que se demostré
que Lépez Obrador se metié en
lacontiendade maneraindebida.

Reconocidéque “sibienlafaltade
cuidadodelservidor ptblicoen su
actuacion frente al procesoelecto-
rallocal pusoenriesgolavalidezde
laeleccion, ellonofuedeterminan-
te porque debe prevalecer el senti-
dodelavoluntaddelelectoradoex-
presadoenlasurnas”,

Agregd que “sibien se acredité
mencion expresa al proceso elec-
toral en seis conferencias mafa-
neras, incluso reconociendo un
impactoen los procesos electora-
les, nose advertiaque hubiesen te-
nidouna trascendenciacomo pa-
raconsiderarlasunairregularidad
concardcterdeterminante.

En dos documentos
rechaza quela
decision de los
electores se basara
en las mananeras

“Aunque falté a su deber re-
forzado de respetar el mandato
constitucional de neutralidad, lo
cierto es que carecia de elemen-
tospara concluir que suconducta
impactd de forma trascendental
enelelectorado”, expreso.

Los documentos concluyeron
que “lasolaacreditacién de una
ovarias violaciones a los princi-
pios de neutralidad, imparcia-
lidad y equidad de una eleccién
derivadasde las manifestaciones
realizadas porel Presidente dela
Republica en sus conferencias
mafianeras noresultasuficiente,
por simisma, paradeclararlanu-
lidad de una eleccién”.

Sefial6 también que en el pro-
ceso actual, “suponiendo sin
conceder” que la intervencién
hubierasidodirectaalaeleccién
presidencial, la diferencia fue de
mas de 30 puntos, porlo que la
decisién del electorado no pudo
estar basada en las mafaneras
en que Lopez Obrador responde
preguntas elaboradas por perio-
distas enelmarcodela“esponta-
neidad delalibertad de prensa®.

Morenarecalcd que losalegatos
delaoposiciénno tienen sustento,
mucho menos ahoraque el Presi-
dente yano decide las elecciones
como en afnos anteriores y “es el
INE el encargado, un organismo
totalmenteindependiente”. s
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Magistrados Felipe dela Matay Felipe Fuentes encabezaron el desahogo de pruebas contra el procesoa principios de mes. CUARTOSCURO





