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En marcha el plan B:
danar la equidad electoral

aso desapercibido para muchos, pe-

ro el 27 de diciembre de 2022 se pro-

mulgd el decreto de la reforma a la

Ley de Comunicacion Social, una de las pie-
zas clave del llamado “plan B” del gobierno
para trastocar el sistema electoral democra-
tico. Falta atin que se vote v promulgue la
reforma a la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales (LEGIPE), pero
lo que va esta vigente significa un dafio im-
portante a la integridad de las elecciones al
afectar la equidad de la contienda al permitir,
en contra de la letra de la Constitucion, lain-
tromision de los gobernantes en los comicios.
Hoy la Constitucion impone restric-
ciones a los servidores puablicos en materia
electoral. El articulo 134 los obliga a “apli-
car con imparcialidad los recursos publicos
que estan bajo su responsabilidad, sin influir
en la equidad de la competencia entre los
partidos”. Y el articulo 41 dicta que durante

las campanias electorales “debera suspender-
se la difusion en los medios de comunicacion
social de toda propaganda gubernamental”,

A pesar de que nuestros actuales gober-
nantes impulsaron esas restricciones cuan-
do estaban en la oposicion, va en el poder
con frecuencia han contravenido la Carta
Magna. Ahora, con un cambio a la legisla-
cion secundaria, buscan cubrir legalmente
su intromision en las elecciones por venir.

La Ley de Comunicacion Social se hizo
en su origen (2018) para regular las restric-
ciones del 134 al activismo politico de los
gobernantes, pero ahora se pretende que
norme “el derecho de la ciudadania a la in-
formacion™ que se desprende de otro arti-
culo de la Constitucion, el 6°. Asi, de unaley
para regular al poder nos dan una para que,
en nombre de los derechos ciudadanos a la
informacion, los poderosos puedan inmis-
cuirse en las elecciones.

La operacion implica acotar lo que se
considera propaganda gubernamental, que
segun dice el nuevo articulo 2 de la ley, so-
lo serd aquella “con cargo al presupuesto
publico, etiquetado especificamente para
ese fin por un Ente Publico”. O sea, si no se
etiqueta como tal, aunque se gasten recur-
s0s publicos, no se considerara propaganda
gubernamental,

Asi, por ejemplo, aungue el instrumento
mas poderoso v recurrente de propaganda
del actual gobierno sean las “mananeras”,
como no estan etiquetadas como gasto de
comunicacion social, no podrian considerar-
se propaganda. Tan se usan las conferencias
matutinas del presidente para incidir en las
elecciones, que el Tribunal Electoral deter-
mino que en 80 por ciento de las manane-
ras de las campanas de 2021 el titular del
Ejecutivo contravino la Constitucion.

Otra trampa de la nueva ley esti en el

Si no se etiqueta como tal, aunque se
gasten recursos publicos, no se considerara
propaganda gubernamental, sin embargo,
la Suprema Corte puede invalidarlo.

articulo 4 que establece: “no constituye
propaganda gubernamental las manifesta-
ciones de las personas servidoras publicas
gue realicen en el uso de su libertad de ex-
presion y en el gjercicio de sus funciones
publicas”. Ello, aunque la exposicion de
motivos de la reforma al 134 constitucional
en 2007 definio con precision: “La libertad
de expresion es una garantia individual an-
te el Estado; los poderes publicos no estan
protegidos por la Constitucion; son las per-
sonas, los ciudadanos, a los que la Consti-
tucion protege frente a eventuales abusos
del poder publico”.

Ahora el presidente, los gobernadores,
podran atacar a partidos y candidatos de
oposicion, promover a los propios desde los
actos publicos que encabecen, pues serd “en
el uso de su libertad de expresion” y como
los recursos puiblicos que gasten en esas apa-
riciones no se etiquetaran como propaganda,
podran dar rienda suelta a su intervencion
en plenas campanas electorales.

Pero todo ello es contrario a la Cons-
titucion. La Suprema Corte de Justicia de
la Nacion podra invalidar eso que lesiona la
integridad de las elecciones.
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