Reforma incluye el
concepto de “interés
legitimo” cuando haya
afectacion directa
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Entre reclamos y acusaciones a Mo-
rena de querer destruir el amparo y
de dejar la retroactividad, el pleno
de la Camara de Diputados aprobd
la minuta a la Ley de Amparo.

Lareforma incorpora el concepto
de interés legitimo, que establece
que la presentacion de un amparo
podra ser de caracter individual o
colectivo siempre y cuando se tenga
una afectacién directa, aunque no
sea de caracter actual.

En el caso de cobro de contribu-
ciones de créditos fiscales, sélo po-
drd promoverse el amparo hasta el
momento de la publicacién de la
convocatoria de remate.

Alinicio deladiscusion se presen-
taron cuatro mociones suspensivas,
una del PAN, una del PRI y dos de
Movimiento Ciudadano, pero fueron
desechadas por Morenay sus aliados
en votacién a mano alzada.

Enel debate en lo general, la re-
forma qued¢ avalada por 345 vo-
tos a favor de Morena, PVEM y PT,
131 en contra del PAN, PRIy MC, y
tres abstenciones.

En la discusion en lo particular,
donde se interpusieron 307 reservas,
se adelant6 que Morena y aliados
avalarian tres reservas, una califica-
da de “retroactividad disfrazada”.

Al cierre de esta edicién se ha-
bian aprobado dos de las tres reser-
vas: la primera de ellas para elimi-
narel término “interés puiblico” yla
fraccion quinta, que dice “dafiosde
dificil reparacion”, ambos califica-
dos de “ambiguos”.

También se avalé una reserva de
Ricardo Mejia Berdeja (PT) en con-
junto con Ricardo Monreal (More-
na), para establecer que se negara la
suspensién cuando “se contintie
con la realizacién de actividades o
prestacion de servicios que requie-
ran de permiso, autorizacién o con-
cesion emitida por autoridad fede-
ral competente, cuando no se cuen-
te con la misma”.

MARIO JASSO. CUARTOSCURO
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Rubén Moreira, coordinador del PRI, junto a sus compaiieros de bancada se pronuncié contra el dictamen de reforma a la Ley de Amparo que se someti6 a discusion.

RUBEN MOREIRA

Coodinador del PRI en la Camara de Diputados

“Votaremos en contra porgue es un paso
Mas a Ia dictadura, a la destruccion del
Estado de derecho y libertades, esas que

tanto odia ahora el poder”

Latercera reserva, que no se habia
votado al cierre de esta edicién, es-
tablece que “al tratarse de una ley
procesal, las etapas procesales con-
cluidas que generen derechos adqui-
ridos a las partes se regirdn por las
disposiciones legales vigentes al ini-
ciodelos procesos respectivos. Porlo
quehacealasactuaciones procesales

posteriores a la entrada en vigor del
presente decreto, de conformidad
con ladoctrinay lajurisprudenciade
la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, se regiran por las disposicio-
nes de este decreto, sin que implique
aplicacion retroactiva ni afectacién a
derechos adquiridos, puesse tratade
actuaciones futuras”.

El texto original sefialaba que los
juicios en curso seguirian con la ley
anterior hastasu conclusién; sinem-
bargo, con la propuesta de modifi-
cacion, a nombre de Hugo Eric Flo-
res, se puntualiza que sélo las etapas
que ya pasaron se regirdn bajo la ley
anterior, mientras que las pendien-
tes se sujetaran a la nueva.

Constitucionalistas como Enri-
que Burgoa consideran que esta
modificacién es una “retroactividad
disfrazada”, porque todos los juicios

cuandoiniciany finalizan deben ser
regidos por la misma ley y no a la
mitad modificarse.

Debate

El diputado Germéan Martinez Ca-
zares (PAN) sefial6 que los legisla-
dores oficialistas afirman que la re-
forma es para que los “poderosos”
noseaduefien de lajusticiamedian-
teel amparo, perolosacus6 de haber
tramitado el amparo mas costoso en
contra del Fobaproa.

“Esto de los abogados ricos y los
abogados poderosos, el amparo mas
cuantioso en la Republica fue un
amparo promovido en el despacho
Aramburu-Saldivar y Asociados
contra el IPAB, el Fobaproa, el robo
mas grande de México desde la co-
lonia, como decifa Lépez Obrador.
Ese amparo cuantioso lo llevo Zal-

divar en su despacho y era pasante
la hija de Loretta Ortiz, que me des-
mientan, elamparo mas caroque ha
habido lo lleva quien hizo transito-
rio, la férmula Otero, a la férmula
Zaldivar. jDesvergonzados! jAl cara-
jo, al diablo con suamparo, al diablo
con su amparol, jvivan los derechos
humanos!”, dijo.

Rubén Moreira, coordinador del
PRI, dijo que su bancada votaria
contra la reforma porque “es in-
constitucional y contraviene el arti-
culo primero”.

“Votaremos en contra porque es
un paso mas a la dictadura, a la des-
truccién del Estado de derecho v li-
bertades, esas que tanto odiaahorael
poder. Estdn demoliendo la demo-
cracia mexicana, el sistema de con-
trapesos y la defensa de los indivi-
duos y las colectividades”, dijo. ®
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Plantean modificar, oootra vez, reforma al amparo

Incluye Morena
un transitorio
con propuesta
de Zaldivar

NADIA ROSALES
Y MARTHA MARTINEZ

La reforma a la Ley de Am-
paro fue avalada ayer, en lo
general, con 345 votos a favor,
131 en contra y tres abstencio-
nes en la Camara de Diputa-
dos, pero en lo particular se
perfilaban cambios en mate-
ria de retroactividad.

En una de las reservas
que se discutian en las pri-
meras horas de hoy, se con-
templa incluir la propuesta
del Coordinador General de
Politica de Presidencia, Artu-
ro Zaldivar, que busca modi-

Va retroactividad,
pero ‘fraccionada’

7. NO A LA DICTADURA

REPROCHE. En la discusién de la reforma en lo general, la Oposicion acusé que se debilita
al juicio de amparo que los ciudadanos usan para defenderse de los abusos de autoridad.

Oscar Mireles
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ficar nuevamente el articu-
lo transitorio en materia de
retroactividad.

La nueva redaccion “frac-
ciona” la retroactividad. El
articulo tercero transitorio
del dictamen, avalado ayer
en el pleno, y que seria en-
viada al Senado, senala que
los asuntos que se encuen-
tren en tramite a la entrada
en vigor del decreto, conti-
nuaran tramitandose hasta
su resolucion final conforme
a las disposiciones aplicables
vigentes a su inicio.

La reserva que propon-
dria el morenista Hugo Eric
Flores, plantea que las etapas
procesales concluidas que ge-
neren derechos adquiridos
a las partes se rijan por las
disposiciones legales vigen-
tes al inicio de los procesos
respectivos.

Agrega que tratandose
de las actuaciones procesa-
les posteriores a la entrada en
vigor del Decreto, se regiran
por las nuevas disposiciones
contenidas en la reforma.

“Al tratarse de una ley
procesal, las etapas proce-
sales concluidas que gene-
ran derechos adquiridos a
las partes, se regiran por las
disposiciones legales vigen-
tes al inicio de los procesos
respectivos.

“Por lo que hace a las ac-
tuaciones procesales poste-
riores a la entrada en vigor
del presente Decreto, de con-
formidad con la doctrina y la
jurisprudencia de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion,
se regiran por las disposicio-
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La votacion

Sufragios para la Ley de
Amparo en San Lazaro.
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nes de este Decreto, sin que
implique aplicacion retroac-
tiva ni afectacion a derechos
adquiridos, pues se trata de
actuaciones futuras”, plantea.

Ayer, durante la discusion
del dictamen en lo general,
la Oposicion acus6 que se
debilita al juicio de amparo
que los ciudadanos usan pa-
ra defenderse de los abusos
de autoridad, se subordina el
interés legitimo y restringe el
acceso a la suspension de ac-
tos autoritarios.

Pese a que Morena y sus
aliados prometieron que la
modificacion a la ley no pre-
tende la limitacion del am-
paro, sino que busca dejar
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1 Legisladoras advirtieron que con la modificacion a la ley

se dejard alasociedad en desamparo.

de privilegiar intereses de
“los ricos” y que los proyec-
tos nacionales se frenen, una
fraccion expres6 su rechazo
en el tablero.

Tras advertir abusos y ex-
cesos con la iniciativa desde
comisiones, la morenista Ol-
ga Sanchez Cordero se abs-
tuvo al igual que los petistas
Marian Duran y Javier Vaz-
quez. La pevemista Ana San-
tana y Martha Cruz, del PT,
votaron en contra.

El panista German Mar-
tinez recordé que Zaldivar
escribi6 un libro donde fijo
que se debe privilegiar la dis-
crecionalidad de los Jueces.

“La suspension en el am-
paro es un derecho sustanti-
vo. Pagina 98, decia el asesor
presidencial que con un tran-
sitorio codicié ilegalmente
dos afios mas de presidente
de la Corte, el desvergonza-
do. Y, agregaba, pagina 92,

que para otorgarla se debe
privilegiar la discrecionali-
dad de los jueces. El que gan6
amparos contra el Fobaproa
millonario”, dijo Martinez
antes de lanzar por la tribu-
na el libro escrito por Zaldi-
var, “Hacia una nueva ley de
Amparo”.

Tras reprochar el albazo
a las audiencias, la simula-
cion y cerrazon a didlogo de
la mayoria, el priista Emilio
Suarez Licona acusd que es-
ta modificacion representa el
resquebrajamiento de la ulti-
ma linea de defensa que tie-
ne la sociedad ante el Poder.

La morenista Mariana
Benitez defendid las modi-
ficaciones, tras asegurar que
no pretende eliminar el jui-
cio de amparo, sino que bus-
ca evitar el privilegio de in-
tereses particulares y que las
obras publicas no se deten-
gan indefinidamente.





