“Reforma erosiona
contrapesosy
somete ajueces”

Estudio de la Ibero
expone que juzgadores
entran a una légica de
subordinacion al poder
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Lejos de fortalecer los contrapesos
institucionales, la reforma judicial
podria erosionarlos al someter a mi-
nistros, magistrados y jueces a una
légica de subordinacién frente al
Ejecutivo y Legislativo, advierten
académicos de la Universidad Ibe-
roamericana Ciudad de México.

Enelinforme México: Seguridad
Ciudadana y Democracia, coordi-
nado por el Programade Seguridad
Ciudadana de esa casa de estudios,
se menciona que esta reforma se
suma a otras regresivas que debi-
lita el Estado de derecho y la legi-
timidad democratica.

Entre ellas, se encuentran la re-
forma al Sistema Nacional de Segu-
ridad Publica, la creacion del Siste-
ma Nacional de Inteligencia.

El documento, coordinado por el
académico Emesto Lopez Portillo,
recuerdaque el 5 de febrero de 2024,
el entonces presidente Andrés Ma-
nuel Lopez Obrador presentd una
propuesta de reforma al Poder Ju-
dicial, argumentando que buscaba
atender las causas estructurales de
laimpunidad y la falta dejusticia, en
particular la ausencia de indepen-
dencia judicial.

Lainiciativa inclufa cambios sus-
tantivos como la eleccién por voto
popular de jueces, magistrados y
ministros; la creacion de un nuevo
drgano de administracion judicial
independiente dela Suprema Corte,
y el surgimiento de un Tribunal de
Disciplina Judicial.

Laversion final dela reforma, pu-
blicada el 15 de septiembre de 2024,
incorpord medidas como la imple-

En su investigacién, la Universidad Iberoamericana lamenté que se haya
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deslegitimado y tachado de corrupto al Poder Judicial en su conjunto.

INFORME MEXICO: SEGURIDAD
CIUDADANA Y DEMOCRACIA

“La reforma ha generado
fuertes cuestionamientos
por sus riesgos a la
independencia judicial.

El voto popular podria
poner en riesgo la
autonomia judicial

mentacion gradual del nuevo mo-
delo, un proceso electoral previsto
para junio de 2025, la creacién de
una Escuela de Formacién Judicial,
y mecanismos de evaluacion para
las personas juzgadoras electas por
voto popular.

“La reforma ha generado fuer-
tes cuestionamientos por sus ries-
gos a la independencia judicial. El
voto popular podria poner en ries-
go la autonomia judicial, al expo-
ner a jueces y magistrados a pre-
siones de actores politicos, econé-
micos o incluso del crimen orga-
nizado”, menciona.

Indica que se ha sefialado tam-
bién que el Tribunal de Disciplina
podria convertirse en una herra-
mienta de control politico sobre
decisiones judiciales, debilitando
aun mas la independencia del Po-
der Judicial.

Por otro lado, explica el docu-
mento, la reforma no apunta a re-
solver problemas estructurales co-
molaimpunidad olabajacalidad de
la justicia, ni incluye medidas efec-
tivas para mejorar el acceso o la efi-
ciencia del sistema.

Finalmente, lament¢ el contexto
y el momento de dicha reforma, la
cual fue presentada en un escenario
electoral, al final del sexenio presi-
dencial, y estuvo acompaiada de
una narrativa que deslegitima al Po-
der Judicial en su conjunto, al ta-
charlo de corrupto, sin distinguir
entre casos individuales y la insti-
tucién en general.

Lainvestigacion también refie-
re que las reformas recientes en
materia judicial, de seguridad,
transparencia y sistema penal re-
presentan un riesgo para el equi-
librio institucional.

“En lugar de fortalecer el marco
de derechos, muchas tienden a
consolidar el control punitivo del
Estado y ampliar facultades sin
contrapesos, incluso del sector
castrense”. recalca. ®





