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REFORMA 12

Piden ex consejeros auténtica representacion proporcional

Llaman a garantiz

un Congreso plura

Alertan por intencién
de incrementar

sobrerrepresentacion
de fuerza mayoritaria

CLAUDIA SALAZAR

Ex presidentes del Institu-
to Nacional Electoral (INE)
llamaron ayer al Gobierno a
presentar una propuesta de
reforma en la que la repre-
sentacion proporcional en el
Congreso sea lo mas apega-
da al porcentaje de la vota-
cion obtenida por los partidos
politicos, con el fin de man-
tener la pluralidad en las dos
Camaras.

En una conferencia so-
bre las alternativas a seguir
en la reforma electoral a la
que ha convocado el Gobier-
no federal, nuevamente los ex
consejeros destacaron que el
consenso de las fuerzas po-
liticas marcara el éxito o no
del proyecto, pues una im-
posicion a la oposicion sera
un retroceso para el sistema
democratico del pais.

Convocados por la orga-
nizacion Somos México, que
busca convertirse en partido

1 Lorenzo Cérdova, ex presidente del INE; Maria Marvan, ex consejera electoral, y Leonardo
Valdés, ex presidente del IFE, plantearon propuestas para una eventual reforma.

Abren el debate

Los ex consejeros plantearon diversas acotaciones y propuestas relativas a la reforma electoral.

m Debe prevalecer
la representacion
proporcional en el Congreso.

m Que la representacion pro-
porcional se apegue al por-
centaje de votacién obtenida
por los partidos.

W | as propuestas
de Lépez Obrador y Claudia

Sheinbaum proponen volver
a los afos 50.

B Lo que se busca es aumentar
y la subrepresentacion
de las minorias.

W Revisar la férmula para inte-
grar la Camara de Diputados.

® Que la reforma sirva para
corregir distorsiones.

| Estudiar fondo el modelo
alemdn de proporcionalidad
pura y aplicarlo en México.

m Retomar la propuesta
de Ricardo Monreal, de abrir
las listas plurinominales.

M Es una mentira que
la democracia en México
sea muy costosa.

Claudia Salazar



politico, José Woldenberg y
Leonardo Valdés, ex presi-
dentes del Instituto Federal
Electoral (IFE), y Lorenzo
Cordova, ex presidente del
INE, coincidieron en que la
representacion proporcional
debe prevalecer y no desa-
parecer, Como se propuso en
algin momento en el Gobier-
no de Andrés Manuel Lopez
Obrador.

Woldenberg, quien se re-
tird por un problema de sa-
lud, pero dej6 su participa-
cion, ala que dio lecturala ex
consejera Maria Marvan, se-
fald que eliminar a los pluri-
nominales conduciria al pais
a un escenario anterior a la
reforma politica de 1977, in-
cluso antes de 1963, cuando
se inventaron los diputados
de partido.

Lo mas justo, afirmo, es
que los votos en las urnas se
reflejen de igual manera en
las Camaras.

“La representacion pro-
porcional es, sin duda, la mas
justa; cada opcion politica
tendria el mismo porcentaje
de diputados que su porcen-
taje de votos.

“El México plural que
acude a las urnas se refleja-
ria con exactitud en la com-
posicion de la Camara de Di-
putados, se trataria de que
en el pais multicolor tuviera
en Diputados una expresion
idéntica a los resultados elec-
torales, también multicolo-
res”, subrayo.

En cambio, critico, las
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propuestas de Lopez Obra-
dor, sin que la Presidenta
Claudia Sheinbaum se haya
deslindado, proponen volver
a los afios 50.

“Al desaparecer a los di-
putados y senadores plurino-
minales y a los senadores de
la primera minoria, lo que se
buscaba era incrementar sin
pudor alguno la sobrerrepre-
sentacion de la fuerza mayo-
ritaria y la subrepresentacion
de las minorias”, reprocho.

En la reforma de 1977,
agrego, se crearon los diputa-
dos plurinominales porque la
eleccion de solo diputados de
mayoria relativa hacia que un
solo partido, el PRI, con alre-
dedor de 70 por ciento de los
votos, acabara con mas de 90
por ciento de las curules.

En el Senado, agrego, eli-
minar a los plurinominales e
incluso a la primera minoria
podria generar algo similar
a lo sucedido en las eleccio-
nes de 1988: el PRI con 49
por ciento de los votos, aca-
bd con 94 por ciento de los
representantes, es decir, 60
senadores de 64.

Recordd que la integra-
cion actual de 128 senadores,
64 de mayoria relativa, 32 de
primera minoria y 32 pluri-
nominales, se disefid en 1996.

“Sin duda ha permitido
la existencia de la diversidad
en la llamada Camara alta”,
detall6 Woldenberg,

“Volver al pasado eligien-
do dos senadores por enti-
dad es una propuesta que
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solo podia explicarse desde
el profundo antipluralismo
que movia al ex Presidente:
la pretension era convertir
una mayoria relativa de vo-
tos en una mayoria absoluta
o incluso de mayorias califi-
cadas”, opino.

Por su parte, Cordo-
ba consider6 que el sistema
electoral en México funciona
bien en esencia, por permitir
que la renovacion de los po-
deres ocurra de manera pe-
riddica y pacifica, conforme a
reglas pactadas y a partir del
respeto a la voluntad ciuda-
dana expresada en las urnas.

Si no hay reforma, dijo,
no hay una afectacion a la vi-
da democritica del pais, pero
si la hay, que sirva para corre-
gir distorsiones y problemas
que se han presentado.

Sobre la representacion
en el Congreso, ret6 a Pablo
Gomez, titular de la Comi-
sion Presidencial para la Re-
forma Electoral, a que se es-
tudie de fondo el modelo ale-
man y se aplique en México.

Recordd que Gomez, en
dias recientes, declar6 que la
representacion proporcional
de 1977 era una mala copia
del sistema aleman.

“Bueno, si ese es el pro-
blema, hay una contrapro-
puesta al coordinador de es-
ta comision. ;Por qué no lo
hacemos copiando bien a los
alemanes?

“Porque con ese sistema
veo un sistema de propor-
cionalidad pura, es decir, el
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partido que tiene 25 por cien-
to de los votos tiene 25 por
ciento de las curules. Copié-
moslo bien. Si ese es el pro-
blema, es que lo hicimos mal,
bueno, hay tiempo de corre-
girlo”, expuso

Asimismo, sugirio reto-
mar la propuesta del diputa-
do morenista Ricardo Mon-
real, de que las listas plurino-
minales se abran, que si haya
el voto por los partidos, pero
que el elector decida quién
vaen primer lugar y quién en
segundo, y asi sucesivamen-
te en los siguientes espacios.

Valdés advirtié que es
una exageracion y una men-
tira que la democracia sea
muy costosa, y llamo a rever-
tir esa afirmacion.

Dijo que mientras el Go-
bierno tiene un déficit acu-
mulado en su presupuesto
anual de mas de 9 billones de
pesos, el presupuesto sumado
de los organismos electora-
les y los partidos politicos es
de 30 mil millones de pesos,
igual a .33 por ciento del Pre-
supuesto de Egresos.

“Quien se atreva a decir
que el .33 por ciento de nues-
tro presupuesto es muy caro,
esta exagerando, no es cierto,
no es muy caro”, indico.

Agrego que si se quisie-
ra cancelar el presupuesto
al INE, al Tribunal Electoral
y a los partidos, el Gobierno
solo se estaria ahorrando 2.63
por ciento del déficit fiscal de
2025, que es de un billon 300
mil millones de pesos.
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Exclusion en la reforma electoral consolidara paso
arégimen autoritario: expresidentes del IFE e INE

AlejandroPaez

nacional@cronica.com.mx

Ante el riesgo de exclusién de la oposicion
en la redaccion de la reforma electoral que
impulsa la presidenta Claudia Sheinbaum,
ex presidentes del IFE e INE, advirtie-
ron sobre el riesgo de la falta de consen-
sos en lo que serd la construccion de las
reglas del juego electoral que regirdn al
pais pues ello serd la consolidacién que
dard paso de una “germinal democracia
a un régimen autoritario”.

“Porque es muy probable que esta re-
forma serd el eslabén para convertir una
germinal democracia en un régimen auto-
ritario”, advirtié el ex presidente del IFE,
José Woldenberg.

Pero los ex drbitros electorales del pais
también alertaron sobre el riesgo de re-
ducir o incluso terminar con el financia-
miento ptblico de los partidos politicos
como plantea el oficialismo pues ello abre
la puerta a los poderes econémicos y has-
ta criminales que buscardn patrocinarlos
con todo lo que ello implica.

“Hay muchos que querrdn financiar a
los partidos...”, vaticiné el ex presidente
del INE, Lorenzo Cérdova.

El ex presidente del entonces IFE, Jo-
sé Woldenberg, recalcé que la ley vigen-
te busca que los partidos “no sean depen-
dientes de los grandes grupos econémicos
o peor ain de los grupos delincuenciales”.

Explic6 que como justificacién para es-
ta reforma electoral se trata de extender
el malestar que existe contra los partidos,
pero advirti6 que disminuirles el financia-
miento como se plantea solo servird para
debilitarlos y fortalecer al que se encuen-
tre en el gobierno, en esta caso Morena.

Durante el foro “Reforma Electoral :
constriccién de una alternativa” se dieron
cita los ex presidentes del IFE, José Wol-
denberg, , Leonardo Valdés Zurita y del
INE, Lorenzo Cérdova y aunque estaba
anunciado, Luis Carlos Ugalde, no acudi6
a la convocatoria.

Woldenberg si llegd pero se tuvo que
retirar por problemas de salud, segtin ex-
plicd la ex consejera Maria Marvan, quien
en su calidad de moderadora, ley6 el tex-
to de quien fuera el primer presidente del
entonces IFE.

A lo largo de una hora, los expertos
electorales abordaron los riesgos de redu-
cir o desaparecer el financiamiento ptibico
alos partidos, la reduccién o desaparicién
de diputados y senadores plurinominales
y sobre todo de la exclusién de la oposi-
cién y con ello fata de consensos en la re-
dacci6n de la reforma electoral que impul-
sa la presidenta Sheinbaum para lo cual
nombrd a Pablo Gémez como presidente
de la comisién encargada de elaborarla.

EXCLUSION, EL GRAN RIESGO
De hecho, Marvan recalcé que una re-

forma electoral construye las reglas pa-
ra competir en los procesos electorales
que da paso a la eleccién de nuestros
gobernantes y por ello debe realizarse
con el consenso es indispensable, pues
de lo contrario prefigura un escenario
complicado.

“El consenso es indispensable. El error
perfecto es cuando (la reforma electoral
) se hace a partir de la exclusién”, sen-
tencio.

Woldenberg secund6 que las reglas del
juego deben ser debatidas por los jugado-
res, en este caso todos los partidos politi-
cos, pues de lo contrario se estard debili-
tando de entrada el proceso.

El experto electoral explicé que las
reformas electorales pasadas siempre se
realizaron a convocatoria de la oposicién
quien ponia el acento en los déficits demo-
créticos, mientras que desde el gobierno
la intencién era perpetuarse en el poder.

De tal forma-.-agregd--que una refor-
ma “cocinada” desde el gobierno no solo
estard rompiendo con la tradicién , sino
que se estard viendo la intencién —alcan-
zada-- de convertir el régimen democrati-
€O en otro autoritario.

“Porque es muy probable que esta re-
forma es un eslab6n para convertir una
germinal democracia en un régimen au-
toritario y no se trata de subir el tono”,
advirtio.

FILIAS Y FOBIAS

En tanto que Lorenzo Cérdova pidi6é que
esta reforma electoral se haga con in-
formacién y diagnésticos adecuados “y
no con filias o fobias o peor a atin a par-
tir de rencores o agravios sean estos rea-

-

Lorenzo Cérdova, ex consejero del INE, Maria Marvan y Leonardo Valdés participaron en el foro de alternativa a la Reforma Electoral.

les inventados”.

“Porque si una reforma se hace no con
la cabeza sino con el higado, pues enton-
ces tenemos un problema garantizado”,
consideré

Cérdova advirtié que de concretarse
la exclusién de la oposicién en la redac-
ci6n final de la reforma electoral como ya
amago el presidente de la comisién en esa
materia, Pablo Gémez, la s reglas del jue-
go que apruebe el oficialismo sin consen-
s0s, se convertird en “una fuente de pro-
blemas y disputas”.

Paraddjicamente —agregé--a quien mds
le conviene que haya consensos es al par-
tido en el gobierno, en este caso Morena.

En este contexto, Cdrdova recalcéd que
la reforma electoral en puerta debe con-
servar 4 pilares indiscutibles que han per-
manecido en la democracia mexicana: au-
tonomia e independencia de sus érganos
electorales, certeza, equidad y representa-

ci6n de la pluralidad.

UNA GRAN MENTIRA

Por su parte, el ex presidente del IFE,
Leonardo Valdés Zurita, rechaz6 que la
democracia electoral en México sea muy
cara como trata de vender la propagan-
da gubernamental para tratar de argu-
mentar la reforma electoral que perfila
disminuir o desaparecer recursos a los
partidos politicos. “Es una gran menti-
ra que salga cara la democracia en Mé-
xico”, asevero.

Explicé que el presupuesto en con-
junto asignado a las prerrogativas de los
partidos, al INE y al Tribunal Electoral
para este 2025, asciende a 30 mil 749
millones de pesos, es decir, el 0.33 % del
Presupuesto en México. “Estd exageran-
do quien dice que es muy cara porque no
es ni medio punto porcentual del Presu-
puesto 2025 en México”, indic6e






