PERIODISMO INDEPENDIENTE DIGNO DE SUHOGAR

HERAILDO

TOLUCA

ESTADO DE MEXICO

Imponen multas a funcionarios
por incumplir con obligaciones de
transparencia en Edomex

Mireya Carta

En una firme postura con-
traelincumplimientodela
ley en materia de accesoala
informacién piblica, elaun
Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién
PiblicayProtecciénde Da-
tosPersonales del Estadode
Meéxico y Municipios (In-
foem) determin sancionar
a dos servidores publicos
con multas econdmicas, al
considerar que incurrieron
en omisiones graves frente
aresoluciones firmes.
Durante la Sesién Or-
dinaria del Pleno, el Co-
misionado Presidente del
Infoem, José Martinez Vil-
chis, ordenéla ejecuciénde
medidas de apremio contra
los titulares de 1as Unidades
deTransparenciadel Ayun-
tamiento de Chicoloapan
y del Tribunal Estatal de
Conciliaciéon y Arbitraje.
Ambos funcionarios fue-
ron sefialados por reincidir
en el incumplimiento de
resoluciones derivadas de
recursos de revision, loque
representauna vulneracién
al derecho ciudadano de

Comprometidos
El Infoem aun en
funciones reafirma

su compromiso de

la transparencia en

la entidad y busca
generar un precedente
claro para que las
instituciones publicas
asuman con respon-
sabilidad su deber de

rendicién de cuentas.

Infoem determiné sancionar a dos servidores plblicos con multas
econdmicas por incumplir obligaciones detransparencia de EdoMéx

acceder a la informacién
publica.
“Cadaunodeberi cubrir
unamultaequivalente al50
veces la Unidad de Medida
y Actualizacién (UMA), lo
que para esteafiorepresen -
ta un monto de 16 mil 971
pesos, mismo que deberd
ser pagado directamente
por las personas sancio-
nadas, sin afectar recursos
pliblicos”, indicé.

Medidas
Ademids de estas dos san-
ciones, el Pleno del Institu-
to aprobé 14 medidas adi-
cionales, entre ellas cuatro
apercibimientos dirigidos
a municipios y 10 amo-
nestaciones publicas. Las
amonestaciones incluye-
ron a sujetos obligados del
dmbitomunicipal, al Poder
Ejecutivo estataly aunSis-
tema Municipal DIF, con el
objetivodereforzar elcum-
plimiento de la normativa
en materia de transparen-
cia y asegurar la entrega
oportuna de
informacién
solicitada
porlaciuda-
dania.

Endesacuer-
do

En medio
del andlisis
de los casos,
el Comisio-
nado Luis

Gustavo Parra Noriegama-
nifesté su desacuerdo con
Ia resolucion de uno de los
expedientes, al considerar
que fue desechado indebi-
damente. Seglin argumen-
t6, la resolucién debié aten -
der elprincipiopropersona
y aplicar Ia suplencia de la
queja, conforme al articulo
181 delaLeylocalde Trans-
parencia. A su juicio, sede-
bié profundizar en el fondo
del asunto para validar sila
informacién entregada era
realmente suficiente.

Se modernizan

Por su parte, la Comisio-
nada Guadalupe Ramirez
Pefa también expres6 voto
disidente, cuestionando
resoluciones que modifi-
caron la forma de entrega
de la informacién. Segin
explicd, la naturaleza de
los datos y la capacidad del
sistema Saimex permitian
responder via digital, sin
necesidad de cambiar el
canal de entrega. Para la
comisionada, estadecisién
pudo haber entorpecido el
acceso oportuno del so-
licitante a la informacion
requerida.

Por otra parte, se infor-
moé que se resolvieron un
totalde 248 recursos dere-
vision, loque reflejala carga
de trabajo y el compromiso
del Infoem por velar por
la transparencia guberna-
mental.
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