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Inteligencia Artificial, éamenaza parala in-
tegridad electoral? ()
Apropé6sitode lasrecienteseleccionesen Ar-
gentina, la Red de Inteligencia Colaborativa
publicé un informe por demds interesante
paralos tiemposquecorren: Integridad elec -
toral frente al tsunami de IA. El enfoque del
estudio es cémo una democracia puede pre-
servar la integridad electoral digital, enten-
didacomo “elconjuntodegarantiastécnicas,
juridicas y éticas destinadas a preservar la
autenticidad, la fiabilidad y la equidad de los
procesos electorales en entornos digitales”.
Setratadeunretonadamenor. ; Hastadénde
debe una democracia restringir la influencia
de las nuevas tecnologias, destacadamente
la Inteligencia Artificial (IA), en los procesos
electorales? ;Se trata de controles democra -
ticos o de trampas autoritarias?
Lacuestiénesrelevanteparalasdemocra-
cias por diversos factores. El desarrollo de la
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IA y su uso se han acelerado en cuestién de
meses. ;Como revolucionan estas tecnolo-
gias los procesos electorales? ;Con qué fines
se estd utilizando? Vale decir que el estudio
escritico al respecto, yaque destaca diversas
consecuencias perniciosas relacionadas con
la manipulacién de la opinién publica y la
desinformacién.

Una de las consecuencias nocivas que
refiere el estudio son las “cdmaras de eco”,
mismas que son resultado de la hiper per-
sonalizacién de los algoritmos construidos
con base en las interacciones y preferencias
de los usuarios-consumidores en el entorno
digital. Las redes sociales, las busquedas en
internet o las respuestas de la IA tienden a
priorizar resultadoscercanos anuestrosinte-
resesy posturas. Esto limita lacomunicaciéon
y eldebate publico al reducir el contacto con
puntosde vistadistintos alos nuestros, gene-
rando “burbujas informativas” que nos ex-
cluyen de un rangomas amplio de opiniones.

Otroejemplonegativo, quizd maseviden-
teyconocido, es laproliferacién de “gemelos
digitales” y deepfakes. Estose refiere alage-
neracién de videos, audios o imdgenes falsas
generados con IA. Alimitar la voz o el rostro
de figuras publicas, casiala perfeccién, estas
herramientas tienen la capacidad de afectar
la percepcién ciudadana, debido ala dificul -
tad de distinguir la informacién veridica de
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la que no es. Incluso entre conocedores de
este tipo de engafios, hoy en dia ya es dificil
distinguir a primera vista cudl informacién
es real o manipulada.

Nomenosimportanteeslageneraciénau-
tomdtica de desinformacion a través de los
llamadosbotsytrolls. Sucapacidad de réplica
de datos falsos supera, por mucho, la veloci-
dad humana para discernir la calidad de la
informacién que recibe. Esto, desde luego,
puede generar olasde informacion falsa (fake
news) con consecuencias y comportamien-
tossociales guiados por intereses poco trans-
parentes o abiertamente antidemocrdticos.

Al margen de los controles legales que se
debaten en torno a la IA, proteger la calidad
de nuestros procesoselectoralesrecaeenuna
ardua y constante labor de promoci6n de la
cultura democrdtica. Las instituciones de
gobierno, y particularmente las del &mbito
electoral, tenemos la enorme responsabili-
dad de promover estos valores y prdcticas
no solo en espacios fisicos, sino en entornos
digitales. La verificacién de informacién, el
debate informado, plural y respetuoso, as{
como la aceptacién de quien no piensa como
nosotras es solo el punto de partida. El otro
punto, al cual me referiré posteriormente,
tiene que ver con la incorporacién de nue-
vas regulaciones al uso de la IA en procesos
electorales.



