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PROTAGONIZA DISCREPANCIAS

Uso sexista de lenguaje
TEPJF

complica fallos de

HATOMADO
decisiones a favor
o en contra de
actores politicos
que han sido
victimas de
agresiones

por sus pares

POR AURORA ZEPEDA
repedERITITLCOM M

Debido a que no existen crite-
rios claros sobre el uso sexista
del lenguaje o el uso de este
reotipos de género discrimi
natorios, las y los magistrados
del Tribunal Electoral del Po
der Judicial de la Federacion
han protagonizado contradic-
ciones entre las sentencias de
la Sala Especlalizada y la Sala
Superior.

De esta manera, por ejem-
plo. se permitié que. en su
campafa para gohernadora
del Estado de México (2017,
los panistas Felipe Calderon
y Ricardo Anaya, asi como el
priista Enrique Ochoa, expre
saran que Delfina Gomez fue
un “titere” de Andrés Manuel
Lopez Obrador o de Higinlo
Mantinez, no se considerd que
fuera violencla politica de gé-
nero que los hombres consi-
deren a una mujer “titere” de
otro hombre

Recientemente. en la sen-
tenciaen contra de ladiputada
maorenista Antares Vazguez.,
los magistrados determinaron
que la expresion “munequita
de sololoy” manifestada poria
diputada en contra de diputa
dos y diputadas de oposicion,
no constituyd violencia polf
tica de género, debido a que
se expresd de Igual maneraa
hombres que a mujeres.

Estoaun cuando en su pro-
yecto de sentencia el magis-
trado Indalfer Infante admite
que la expresion “munequi-
1a de sololoy” es un adjetivo
utilizado para referirse nega-
tivamente a la “delicadeza™
“debilidad” de “algulen”, que
por cualquier cosa pueden
“romperse”, y que pudo haber
sido utilizada en contra de los
hombres para ofenderios por
comportarse como “débiles,
delicados” como “mufiequi
1as de sololoy”

En este caso. [a Sala Espe-
clalizada habfa sancionado a
ladiputada Vizquez. con cua-
tro anos de inscripcion en el
Registro de personas sancio-
nadas por violencia politica
de género, y con ofrecer una

Perspectiva

Frente a las elecciones
de 2023y las
presidenciales de
2024, los magistrados
del Tribuna Electoral

enfrentan el reto de
aclarar criterios sobre
violencia de género.

disculpa publica diaria, por
treinta dias, en su cuenta de
Twitter, sancion que fue reva-
cadapor la Sala Superior.

La contradiccién también
se presentd en el caso de la
diputada Andrea Chivez y sus
seguidores, a quienes la Sala
Especializada ordend sanclo
Nar, por comentarios gue cons
tituyeron un “linchamlento
politico” en contrade una dipu-
tada que pidio proteger el dalo
desunombre, que fue criticada
por Chavez luego de su inter-
vencion en la comparecencia
dela Secretaria de Cultura ante
la comision respectiva

La Sala Superifor revoco la
sentencia. asegurando que ni
los dichos dela diputada Cha-
vez nl los de sus seguidores,
constituyeron violencla poli-
ticade género.

En cambio, la Sala Supe-
rior si confirmo la sentencla
en contra de Gabriel Quadrl
dela Torre, quien se refirid ala
diputada trans Salma Luévano
como “sefior’, loque, segunlos
magistrados, sf constituye vio-
lencia politica de género, porla
violencia psicoldgica. sexual y
digital. mediante lenguaje dis-
criminatorio, que le impldio a
ladiputada trans ejercer su de-
recho alvoto pasivo.

Este caso ha ido y venido
entre 1a sala Espedializadayla
Sala Supertor, y actualmente
estd en espera de ser impug-
nado o quedar finme.

Algunos de |os fallos del TEPJF han sido polémicos

Las bases
para definir
los fallos

Mediante elementos fijados
por laSuprema Carte y luego
dela jurisprudencia 21/2018,
la Sala Superior utiliza cinco
elementos para determinar
sl existe o no violencia poli-
tica de género en contra de
alguna denunciante,

Lstos elementos son:

1. Que el acto u oml-
slon se dé en el marco del
elercicio de derechos poli-
tico-electorales o en el efer-
cicio de un cargo publico

2. Sea perpetrado porel
Estado o sus agentes, supe-
rlores jerdrquicos, colegas
de trabajo. partidos politicos
o representantes de éstos;
medlos de comunicacion y
5uS Integrantes, un particu-
lary/o ungrupo de personas.

3. Sea simbdlico, verbal,
patrimonial, econdmico, [i-
sico, sexual yio psicologico.

4. Tenga por objeto o re-
sultado menoscabar o anu-
lar el reconocimiento, goce
yio ejercicio de los derechos
politico-electorales de las
mujeres.

5. Se base en elemen-
tos de género: esto es, que
se dirlja a una mujer por ser
mujer; tenga un Impacto di-
ferenciado en las mujeres y
que afecte desproporciona
damente alas mujeres,

Es en el punio tres donde
puede confllgurarse la violen-
cia a través de expresiones
que contengan estereotipos
discriminatorios de género

Losmagistrados definenal
estereotipo de génern como

“la manifestacion, opinion o
prejuicio generalizado rela-
clonado con roles sociales y
culturales que deben poseero
desempearloshombresylas
mujeres, mediante la asigna-
cldin de atributos, caracteris-
ticas o funciones especificas,
que puede generar violencla
ydiscriminacion”

Encuanto allenguaje dis-
criminatorio, se debe hacer
un ejerciclo de ponderacidn
entre la libertad de expre-
siény aguellas que puedan
configurar violencla.

Sobre este tema [a senten-
cia del magistrado Indalfer
Infante, sobre las expresiones
de Antares Vdzquez, recono-
ce que “no existen criterios
claros y objetivos a traves
de los cuales los juzgadores
puedan identificar cudndo se
estd en presencia del uso se
xisia del lenguaje. discrimi-
natorio y/o con estereotipos™

Por lo lanto, se propo-
nen pardmetros para ve-
rilicar si las expresiones
llevan leguaje sexista o de
discriminacidn

Estos parametros a revisar
son establecer el contexto en
que se emite el mensaje; pre-
cisar la expresion objeto de
anallsis, senalar cudl esla se
mantica de las palabras: de
finir el sentido del mensaje.a
partir del momentoy lugar en
que se emite, para lo cual se
deberdn considerar los usos,
costumbres o regionalismos
del lenguaje. y las condicio-
nes socioculturales del inter-
locutor, y portiltimo, verificar
laintencion en laemision del
mensaje. afin de establecersi
tiene el proposito o resultado
de discriminar a las mujeres.

— Aurore Zepeda



