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Tumba TEPJF restricciones en comicios judiciales

Dan manga ancha
para llamar al voto

Podran Presidenta Janine Otélora,
y funcionarios magistrado del TEPJF | magistrada del TEPJF | magistrada del TEPJF
promover eleccion ‘.j - W B
en cualquier lugar

ERIKA HERNANDEZ

La Presidenta Claudia
Sheinbaum y demas servi-
dores publicos, de cualquier
nivel, podran llamar al vo-
to, en cualquier lugar y mo-
mento, para renovar el Poder
Judicial.

Por tres votos a favor
contra dos, el Tribunal Elec-
toral del Poder Judicial de
la Federacion (TEPJF) fre-
no ayer los criterios del INE

& u

a ¢Porqué vamos a i Esta prohibicion

que prohibian a autoridades y (de la injerencia) no decidir no sumar, sino | esabsoluta y tajante
funcionarios llamar alapar- puede ser el querija aumentar el silencio? en su literalidad...
“c'pé‘c'o" ciudadana. una eleccién tan No le estamos esta prohibido el uso

omo es costumbre en . o ..
temas polémicos, la Sala Su- diferente, participan dando la vuelta de recursos publicos,
perior del tribunal se dividio los Poderes del Estado ala Constitucién, ya sean materiales o
3‘(}) ‘:)‘;Sr lrjli?r?:lisl (e); qg‘:)%fgi‘:gls' en la conformacién estamos dando paso, humanos, para fines
funcionarios y legislad ores delas qr}didannas, dando viabilidad de promocién de
morenistas promover la elec- no participan alo que establece un proceso electoral
cion, y el otro que advirtio los partidos”. la Constitucién’”. judicial”

que no habra neutralidad en
su difusion.



POCOS LIMITES

Los magistrados Monica So-
to, Felipe Fuentes y Felipe
de la Mata, afines al oficia-
lismo, argumentaron que al
ser una eleccion inédita, es
necesario que mas voces pro-
voquen que la ciudadania sal-
ga a votar.

Incluso, la presidenta de
la Sala Superior califico de
“absurdo” que el INE se quie-
ra atribuir la facultad exclu-
siva de promover el proceso
electoral.

Como lo hicieron los 42
quejosos en sus impugnacio-
nes -la mayoria autoridades
emanadas de Morena-, los
magistrados acusaron al INE
de hacer una interpretacion
erronea y desproporciona-
da de la legislacion aprobada
por la mayoria en el Congre-
s0, que prohibié el uso de re-
cursos publicos para difundir
la eleccion.

Justificaron que si los
tres Poderes de la Union par-
ticiparon en la seleccion de
candidatos, por qué tendrian
que ser “silenciados”.

De la Mata afirmé6 que
para un sector parece “terri-
ble y odioso” que los servido-
res publicos difundan la elec-
cién, pero parten del “tabd”
de que en un proceso electo-
ral el Presidente y otras auto-
ridades se entrometen.

“Este tabu no puede ser
el que rija una eleccion tan
diferente, participan los Po-
deres del Estado en la confor-
macion de las candidaturas,
no participan los partidos.
Es una eleccién diferente con
nuevas reglas”, argumento.

Esto, pese a que Morena
y los gobernantes emanados
de sus filas, son los que im-
pulsan la eleccion judicial.

“Por qué vamos a deci-
dir no sumar, sino aumentar
el silencio? Hay una eleccion
nueva. No le estamos dando
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la vuelta ala Constitucion, es-
tamos dando paso y hacien-
do, dando viabilidad a lo que
establece la Constitucion”,
dijo Soto.

Mas tarde, en conferen-
cia de prensa, los tres ma-
gistrados de la mayoria ase-
guraron que los servidores
pueden hablar de la eleccion
en cualquier lugar y momen-
to, pese a que en la sentencia
se establece que tinicamente
podran hacerlo a través de
sus redes sociales.

“Como integrante de uno
de los Poderes que participa
en este proceso de eleccion
judicial, considero que esta
dentro de los canones que
el dia de hoy establecimos.
En cualquier evento”, indico
Fuentes.

Sin embargo, al cuestio-
narles si la Presidenta podia

llamar al voto desde su confe-
rencia mananeray los diputa-
dos pintar bardas, los magis-
trados argumentaron que no
hay “vias especificas”, por lo
que se pronunciaran si llagan
denuncias.

—;Entonces, si se puede
(en las mafaneras)?, se les
cuestiono.

“No quisiera efectuar
un pronunciamiento gene-
ral, porque tendra que venir,
si hay alguna impugnacion,
pronunciarme al respecto, y
cada caso es distinto. Cada
caso tendra que ser analiza-
do bajo la perspectiva de los
hechos que lo conformen”,
afiadi6 Fuentes.

En el caso de los diputa-
dos, Soto agrego: “Que quede
claro, si se pueden pronun-
ciar en cualquier momento
o en cualquier lugar”.

También se les pregunt6
qué sucedera con ciudadanos
y personajes reconocidos, co-
mo José Ramon Lopez Bel-
tran, hijo del ex Presidente,
quien publicé por quiénes
votaran.

Sin embargp, los tres ma-
gistrados optaron por guar-
dar silencio.
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SIN NEUTRALIDAD

Los magistrados Reyes Ro-
driguez y Janine Otilora vo-
taron por impedir que servi-
dores publicos se involucren
en el proceso electoral, pues
advirtieron que la promocion
no sera neutral.

Coincidieron en que los
legisladores fueron los que
Fusieron la prohibicion en la
egislacion, y es claralano in-
tervencion de autoridades en
la difusion.

“Esta prohibicion es ab-
soluta y tajante en su literali-
dad, sefialando textualmente
que esta prohibido el uso de
recursos publicos, ya sean
estos materiales o humanos,
para fines de promocion de
un proceso electoral judicial”,
sefalo Otdlora al exponer su
proyecto, que planteaba man-
tener la restriccion.

Pidi6 a sus compafieros
reflexionar sobre el tiempo
de promocion que se obser-
vara cuando, acusé sin dar
nombres, hay servidores pti-
blicos que son candidatos y
usan recursos publicos no s6-
lo para promover la eleccion,
sino sus candidaturas.

Al no tener mayoria, am-
bos plantearon que se permi-
tiera al INE elaborar nuevos
criterios para que fijen reglas
mas claras sobre la participa-
cion de los funcionarios.

“(Dar via libre a la pro-
mocion) puede generar la
idea de que los mensajes ins-
titucionales tienen la finali-
dad de impulsar las candida-
turas que presentaron.

“De esta manera, el inte-
rés directo en la eleccion de
quienes integran estos Po-
deres vuelve materialmente
imposible que puedan tomar
una postura absolutamente
neutral en los mensajes que
hagan sobre la eleccion judi-
cial”, advirtio Reyes.
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| Por Yulia Bonilla

yuliabonilla@razon.com.mx

or mayoria de votos, el Tribunal

Electoral del Poder Judicial dela

Federacion (TEPJF) echo para

atras el veto que habia impues-
to el Instituto Nacional Electoral (INE),
y avalo ayer que los funcionarios de los
tres Poderes de la Union promuevan la
elecci6n judicial.

LaPresidenta Claudia Sheinbaum, go-
bemadores y servidores publicos podran
ahora promocionar los comicios paraele-
gir jueces, magistrados y ministros, con
la tinica restriccion de no respaldar can-
didaturas espedificas.

Hace un par de semanas, el Consejo
General del 6rgano electoral determind
que ningn funcionario publico, en los
tres niveles de gobierno, podria promo-
ver los comicios judiciales, lo cual fue im-
pugnado por distintos actores involucra-
dos, desde la Presidenciadela Republica
yel Senado, e incluso candidatos.

El

LAS MINISTRAS dela SCIN
Loretta Ortiz y Lenia Batres,
ambas candidatas para repe-
tir en el cargo, celebraron la
resolucién por consideraria
un avance democratico.

DATO

Al atender los 39 juicios promovidos
en contra de la resolucién del INE, los
magistrados Felipe de la Mata Pizana,
Felipe Fuentes y la presidenta, Ménica
Soto, se pronunciaron en defensa de la
facultad de los funcionarios y entes pu-
blicos para intervenir en la difusién del
ejercidio, e incluso, algunos cuestionaron
el por qué hay posturas en contra de ello.

DelaMata Pizafa, quien propusoacu-
mular en uno solo los proyectos de los
otros magistrados, sefial6 que es posible
promover el voto y educar en la partici-
pacién ciudadana, con apego a los prin-
cipios de imparcialidad y equidad.

“¢Por qué pareciera tan terrible pro-
mover el voto a cargo de los Poderes de
la Unién al hacerlo de manera neutral y
educativa? ;Por qué nos parece tan terri-
ble, tan odioso, difundir que va a haber
una eleccion, que se vaa votar el primero
de junio, e incluso llamar educacional-
mente a esto? Bueno, creo que corres-
ponde auna espede de tabi”, dijo.

Elmagistrado Felipe Fuentes senalo al
INE de haber trasladado “sin distincion”
loscriterios que funcionan enlas eleccio-
nes politicas habituales a este proceso
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Considera medida del arbitro como “desproporcionada”

TEPJF revoca veto del INE
para promover la eleccion

PORMAYORIA, magistrados avalan que funcionarios de los tres Poderes de la Unién puedan
llamar a participar en la jornada del 1de junio; no podran impulsar a ningin candidato, aclaran

‘ LAPRO-
HIBICION
absoluta queimpuso
elINEnosdloes
desproporcionada,
sino que contradice
lafinalidad misma del
régimen constitucio-
nal. EIINE ha excedi-
dosus atribuciones”

FELIPEFUENTES
Magistrado del TEPJF

‘ ‘ ¢PORQUE

Vamosa
prohibir hablar de los
derechos politicos
que tienen las perso-
nas, los ciudadanos
y las ciudadanas
mexicanas? ;Por qué
vamos a decidir no
sumar, sino aumentar
el silencio?”

MONICA SOTO
Magistrada
presidenta del TEPJF

‘ PERMITIR

LA participa-
cién de las autori-
dades y personas
servidoras publicas
enlapromocion (...)
puede generar laidea
de que los mensajes
institucionales tienen
lafinalidad de impul-
sar candidaturas”

REYES
RODRIGUEZ
Magistrado del TEPJF

judicial que, dijo, opera bajo una logica
distinta, pues incluso subray6 que uno
de los desafios ahora es el conseguir que
la ciudadania participe en un proceso
complejo que involucraa mas de tres mil
400 candidaturas.

“La prohibicién absoluta que impuso
el INE nosélo es desproporcionada, sino
que contradice la finalidad mismadel ré-
gimen constitucional... Negarle al pueblo
la posibilidad de informarse, a través de
sus instituciones, equivale a negarle el
ejercicio pleno de esa soberania.

“Por ello, es correcto y necesario de-
clarar fundado el planteamiento de que
el INE ha excedido sus atribuciones al
reservarse en exclusivala promocion del
votoy la participacion ciudadana en este
proceso”, argumento.

La magistrada Soto incluso refirié
como “indigerible” el plantear que un
ente puede tener la exclusividad para
hablar sobre democracia, porque, dijo,
no pertenece a una institucién.

“¢Por qué vamos a prohibir hablar de
los derechos politicos que tienen las per-
sonas, los ciudadanos y las ciudadanas
mexicanas? ¢Por qué vamos a decidir no
sumar, sino aumentar el silencio? A ver,
hayuna eleccién nueva. Nuncaantes he-
mos votado en México por las personas
impartidoras de justicia. Esta eleccién ya
esta enla Constitucion”, dijo.

En contraste, los magistrados Reyes
Rodriguez Mondragén y Janine Otalora
se posicionaron por validar la prohibi-
ci6én del INE a los servidores publicos,
como una garantia para evitar injerencias
en esta eleccion.

El exmagistrado presidente advirtio
que validar el permiso para que funcio-
narios difundan el ejercicio electoral, con
los lineamientos establecidos,
dejaba entrada a interpreta-
ciones “permisivas” sobre el
uso de recursos publicos y la

entre otros puntos.

39

Juicios fueron
propaganda gubernamental, promovidos contrala
resolucién del INE

SESION DE la
Sala Superior del
Tribunal Electoral,

ayer.

Ademas, recalcé la inconveniencia de
permitir su intervencion, al recordar que
los Poderes de la Uni6n fueron los postu-
lantes de las candidaturas.

“Bajo este marco de anilisis, observo
que permitir la participacién delas auto-
ridades y personas servidoras publicas
en la promocién del proceso electoral,
cuando los tres Poderes de la Unién
participaron, en efecto, en el proceso
de postulacién de candidaturas, pue-
de generar la idea de que los mensajes
institucionales tienen la finalidad de
impulsar las candidaturas que presen-
taron”, dijo.

En conferendia de prensa posterior, los
tres magistrados que votaron por validar
la difusion por parte de los Poderes de la
Unién, descartarondar vistaala
Fiscalia General dela Reptiblica
(FGR) conun procedimientoen
contrade los consejeros electo-
rales, como asi lo solicitaron en
algunas impugnaciones.
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Podran gobiernos promover los
comicios judiciales, indica TEPJF

Puntualiza que los funcionarios no deben hacer difusion personalizada

FABIOLA MARTINEZ
Y LILIAN HERNANDEZ

Por mayoria de tres votos contra
dos, la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la
Federacion (TEPJF) autorizé a
gobiernos y servidores publicos
promover la eleccién judicial, con
ciertos limites.

En el caso de las conferencias
matutinas en Palacio Nacional, los
magistrados que dieron luz verde
declararon a medios que cada caso
se analizard de manera particular;
Felipe Fuentes dijo que existen pre-
cedentes para ubicar las mafaneras
como un ejercicio de comunicacion
social iniciado por el ex presidente
Lépez Obrador. “En ese entendido,
como integrante de uno de los po-
deres que participa en este proceso
de eleccion judicial, considero que
estd dentro de los canones que hoy
establecimos”.

Durante la sesion, y frente al
acuerdo del Instituto Nacional
Electoral (INE) que se adjudicé la
exclusividad en la promocién de
esta contienda inédita, los cinco
magistrados formaron dos bloques,
situacion de resultado predecible
no sélo por el tema a analizar, sino
por la divisién 3 vs 2 prevaleciente
en este maximo 6rgano de decision.

La mayoria de las 39 impugna-
ciones tocaron a Felipe de la Mata,
quien de nueva cuenta sumo los
apoyos de sus colegas Fuentes y
Monica Soto, presidenta del TEPJF.
Sefialaron que el INE determiné in-
debidamente ser la tinica autoridad
para promover el votoy la participa-
cién ciudadana, porque las restric-
ciones no estan previstas en la leyy
se contraponen a la Constitucion.

Soto acusé intentonas de hacer
de este proceso una “eleccién silen-
ciosa”, idea que facilit6 la expresion
sarcastica posterior: “Antes de ini-
ciar mi posicionamiento juridico les
voy a decir un secreto: va a haber
elecciones el préximo 1° de junio,
pero no se lodigan a nadie. Parecie-
ra que parte de una de las propues-
tas que estan presentandose hoy
estuviera posicionando esta vision.

Habra un proceso electoral... pero
nadie puede decirlo, sélo el INE”.

Luego justificé el anilisis bajo el
argumento de que no es que en este
tribunal “le estemos dando vuela a
la Constitucion”, sino que el acuer-
do del INE “no tiene sustento ni
legal ni democritico... El silencio
no es democritico”.

Fuentes afadié: “una democracia
sin informacion es una democracia
vacia”. Y De la Mata, autor del pro-
yecto, dej6 en claro que autorizar la
difusi6n a estructuras del sector pu-
blico no significa libertad absoluta.

“Quela gente sepa que habrd una
eleccién y que se va a votar, esoes lo
menos que se puede pedir en un sis-
tema democratico, que se cumplala
Constitucion y que se vote en con-
secuencia. (Enla sentencia de hoy)
no hay mas que buena fe”, declaré
luego en entrevista.

El eje de la ponencia que final-
mente fue aprobada por mayoria
de votos es que la eleccién judicial
esde naturaleza distinta a las ante-

riores porque en la actual partici-
paron los tres Poderes de la Unién,
al instalar comités de evaluacion
para las candidaturas, de ahi que
también pueden colaborar en
la promocién de lo mismo que
generaron.

Pero al mismo tiempo el trio de
magistrados delined las restriccio-
nes, entre éstas que la difusién no
puede incluir promocién persona-
lizaday tampoco pueden hacer uso
de recursos publicos. Igualmente,
tienen prohibido llamar a votar por
alguien en particular y menos des-
favorecer a persona alguna.

Esdecir, la informacion difundida
no podri ser libre y sin limites, sino
solo expresiones generales de caréc-
ter “educativo” frente a las noveda-
desde laeleccién del 1°de junio, res-
petando los principios de equidad,
neutralidad e imparcialidad.

En contra se colocaron los ma-
gistrados Janine Otalora y Reyes
Rodriguez, al advertir que al dero-
gar aspectos basicos del acuerdo del

INE si se afectara la imparcialidad,
sobre todo por el potencial uso de
recursos publicos. “Sidifunden ha-
bra la percepcién de que promue-
ven las candidaturas que aproba-
ron”, dijo Rodriguez, en referencia
alos citados comités de evaluacidn.

Otaélora advirtié que el principio
de equidad es uno de los pilares de
la democracia mexicana, la deno-
minada “cancha pareja” entre los
contendientes. Apel6 al articulo
506 de la ley electoral que seiiala:
“los partidos politicos y las perso-
nas servidoras ptiblicas no podran
realizar ningtin acto de proselitis-
mo o manifestarse piiblicamente
a favor o en contra de candidatu-
ra alguna. Queda prohibido el uso
de recursos piiblicos (para ese fin)
de conformidad con el articulo 134
de la Constitucién”.

La magistrada reitero el criterio
fijado por una mayoria de ocho con-
sejeros del INE, en el sentido de que
el érgano es el especialista en des-

plegar campaiias imparciales.
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