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Quenoquededuda: el Tribunal Electoral contribuye a enaltecer el juego democratico al garantizar laresolucion pacificade
las demandas que los jugadoresinterponen, puessu tnica direccion es la Constitucion, aunque recibarechiflas de todos

[Lasuerte del arbitro

os pitan los del
Américasileanula-
mosungol...

Y los de Cruz
Azuligual...

Enestejuegodelademocracia
ganan todos, pierden todos, y el
arbitro de la contienda electoral
seencargadeeso.

El Tribunal Electoral del Po-
der Judicial dela Federacién con-
tribuye a enaltecer el juego de-
mocratico del pais, pues garan-
tizalaresolucién pacifica yjusta
de las demandas que los jugado-
res interponen.

El arbitro electoral, con sere-
nidad, ejerce sus competenciasy
atribuciones con independencia
yautonomia y emite decisiones
transparentes, congruentesyba-
jolascondiciones que imponeel
reglamentode juego enunestado
dederecho.

Queno quede “duda”, el arbi-
tro no estd a favor de un equipoo
de otro, de un jugador o de otro.
El Tribunal no est4 a favor del
gobiernoo contraél, afavoroen
contrade la oposicién. Suinica
direccién es la Constitucién yla
ley, es decir, que todos cumplan
conelreglamentodejuego.

Podemosilustrar sus actosen
algunas sentencias importantes
emitidas de diciembre a finales
demarzo.

El arbitro electoral (SUP-
RAP-391/2023) confirmélame-
gamultade 62.2 millones de pe-
sosimpuestaa Morena por irre-
gularidades enlafiscalizaciénde
suprocesointernoparaelegirala
persona encargada de la coordi-
nacién de la defensa de los comi-
tésdelacuarta transformacioén.

Revoco el acuerdo de la Uni-
dad Técnica de lo Contencioso
Electoral (UTCE), que deseché
ladenuncia contrael presidente
Lépez Obrador por las manifes-
tacioneshechasenla“ceremonia
deexposicion delasiniciativasde
reformaala Constitucién” (SUP-
REP-164/2024).

La semana pasada deseché una queja contra el libro del Presidente, iGracias!. ESPECIAL

Revocd el desechamientodela
UTCE por “faltade indicios” re-
lacionada conlaconferenciadel 2
de febrero, en donde el Presiden-
terealizo diversas expresionesen
lasquesolicité elapoyoalaciuda-
dania, a su proyecto y simpatiaa
Morena, paralo cual denosté a
los partidos politicos de oposi-
cién (SUP-REP-170/2024).

Revocé en el caso donde el ar-
bitro local, a partir de una am-
pliacién de demanda presenta-
dapor Morena, cancel6 la parti-
cipacién del PAN enla coalicién
Fuerza y Corazén por Nuevo
Ledn (queel OPLE registréconel
PAN, PRIy PRD)yque,asuvez,el
arbitrodelaSala Monterreycon-
firmé dicha cancelacién (SUP-
REC-164/2024).

El arbitro electoral modifi-

c6 el acuerdo del INE porel que
aprobd, entre otros, el registrode
Cuauhtémoc Blancoaunadipu-
tacién derepresentacion propor-
cional por la coalicién Sigamos
Haciendo Historia. Determiné
que Cuauhtémoc Blanco Bravo
(actual gobernador de Morelos)
podia mantener validamente su
registro como candidato adicho
cargo, sin embargo, su validez
quedé condicionada a la sepa-
racion del cargo de gobernador
dentro de los 12 dias naturales
siguientes ala notificaciéndela
sentencia (SUP-RAP-90/2024).
Confirmo la sentencia de la
Sala Especializada que determi-
no, entreotras cosas, la existencia
delas infracciones atribuidas al
Presidente dela Republica, con-
sistentes en promocién persona-

Los fallos generan
precedentes
yponende
manifiesto su
caracter objetivo,
neutral y auténomo

lizada, uso indebido de recursos
publicosyvulneracién alosprin-
cipios de imparcialidad, neutra-
lidad y equidad enla contienda
(SUP-REP-39/2024).

En el caso referido ala selec-
cién de preguntas provenientes
de las redes sociales para el pri-
mer debate presidencial (SUP-
RAP-42/2024), donde More-
na pretendia revocar el acuerdo
del INE por el cual se determind
que SignaLab (Laboratoriode In-
novacion Tecnolégica y de Estu-
dios Interdisciplinarios Aplica-
dos) seleccionara las preguntas
provenientes deredes sociales pa-
radichodebate, el arbitro electoral
confirméelacuerdo de referencia.

Un ejemplo mas. El drbitro
electoral confirméunacuerdode
laUTCE por el que se desechéla
denunciapresentada por X6chitl
Gélvez con motivo de la publica-
ciéndellibrointitulado iGracias!
de la autoria del presidente Lo-
pez Obrador, que en lavisién de
ladenunciante contiene diversas
manifestaciones que actualizan
actos anticipados de campanaen
favor de Claudia Sheinbaum. Las
magistraturas o drbitros electo-
rales por mayoria enfatizaron
que sedebe privilegiarlalibertad
de expresiondelasideas, puesde
atender la peticién de retiro del
libro implicaria censura previa
(SUP-REP-266/2024).

Estasresolucionesemitidasen
un érgano colegiado de drbitros
con votaciones que en algunos
casos fueron por unanimidad, en
otras por mayoriay donde inclu-
so, por ejemplo, en el casodela
megamulta a Morena existieron
dos votos razonados de unayun
arbitro electoral, van generando
precedentes que guian la actua-
ciéndelarbitroyponende mani-
fiesto que los casos se resuelven
con prontitud, objetividad, neu-
tralidad, imparcialidad, indepen-
denciayautonomia.

Elarbitrono genera dudas, ac-
tia conforme a derecho sin im-
portaraquien se afecte obenefi-
cie; esjustoy auténomo, aunque
le toquen rechiflas y aplausos en
un caso yluego aplausos y rechi-
flas en otro. m
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