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POLITICA

Gabriela Jiménez, presidenta de
Que Siga la Democracia

"LA SOCIEDA

E CANSA
LOS ABUS
EL INE™

|ose Antomig Caporal
jose.caporaléb@amail.com

n los proximos dias el Congreso de la Unién comenzari el
andlisis de las propuestas de reforma electoral y con ello re-
gresan las voces ciudadanas que piden aprovechar la opor-
b tunidad para “poner fin a los abusos™ de los funcionarios del
Instituto Nacional Electoral (INE), tanto en materia presupuestal
como en las prohibiciones a la libertad de expresian.

Ui de las voces mids constantes y comprometicas con la denun-
cia de los “abusos del instituto” es Cabriela Jiménez Godoy, presi-
denta de la organizacion Que sigala Democracia, la cual desde
hace tiempo exige que se reduzea el presupuesto asignado
a las autoridades electorales v los partidos politicos, asi
como acabar con la lamada spotiza.

Enentrevista con Vértigo la dirigente social menciona
que la organizacion quec iwcabeza nacio “como un grupo
de personas de varios estados que queremos promover
J participacion de la cindadania v fortalecer los meca-
nismos de la democracia en México™

—Ahora centran su interés en impulsar una reforma
politica. ;Qué proponen?

—Nuestra propuesta tiene varias vertientes. Una de las pringi-
pales es que se reduzcea el presupuesto que se asigna a los organismos
dectorales. Fundamentalmente, pedimos que se disminuya el dinero
que se olorga al INE porque es ey idente que los consejeros abusan
con sus onerosos sueldos y gastos innecesarios.

\1'|;|c|;,'c|| 1e “tenemos un sistenia electoral que esde los mids caros
del mundo y nuestra economia no estid como para hacer gastos que
10 son necesarios, ni para gastar en burocracias de lujo. Hay que

Jiménez | Dar libertad a todos.
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reducir los gastos, Sonmuchos los paises que invier-
ten mucho menos en sus procesos electorales”

— Por ejemplo, jqué gastos excesivos han de-
tectado en el INE?

— Para empezar, los sueldos de los consejeros
clectorales. Actuabmente ganan 262 mil pesos men-
stales, mis del doble de lo que percibe el presidente
de la Repaiblica, aun cuando por ley nadie puede
ganar mds que el jefe del Ejecutivo federal. A sus
sueldos hay que sumar las prestaciones que tienen:
vehiculos, bonos, pélizas de gastos médicos, vidticos
para vigjes y comidas. .. Déjame darte otros datos:
cada consejero del INE recibe una bolsa mensual de
722 mil pesos para asesores, En total hay 117 asesores
para los once consejeros”,

Jiménez puntualiza que “este derroche de dinero
debe detenerse, Para 2023 el INE solicita a la Camara
de Diputados mids de 14 mil millones de pesos. De
ellos, el presidente del instituto pretende destinar 68
millones solo para los gastos de su oficing”.

1 2022, dice, " destinaron mds de 100 millones
de pesos en gastos de asesorfa de imagen. Y asi hay
muchos gastos que no tienen razon de ser, que nada
tienen que ver con organizar elecciones. Urge re-
visar todas las partidas y ver cudles gastos se deben
eliminar”.

Partidos, menos recursos
— También buscan reducir el gasto para los par-
tidos politicos?

—Asi es. Nuestra propuesta es que en los anos
enlos que no se celebren elecciones no seles asignen
prerrogativas. Los ciudadanos estamos manteniendo
burocracias partidistas todo el tiempo. Ahora quere-
mos que tnicamente se les den recursos priblicos
cuando hay campanas. Para 2023, cuando no hay
clecciones federales, los partidos nacionales recibirdn,
por ley, ms de seis mil millones de pesos.

—Y a eso hay que sumar los spots gratuitos
que reciben. ..

— Los partidos cuentan con millones de spols
gratuitos en cada proceso electoral y eso no le sirve
alos ciudadanos; muchas veces son puros ataques.
Lo que necesitamos es que ese tiempo en radio v
television sirva para campanas informativas ritiles,
como las de proteccion civil, de salud y cosas de in-
terés para la gente. Por eso nuestra propuesta es re-
ducir los minutos que radio y television conceden a
los partidos politicos durante las camparias y eliminar
los spols cuando no hay elecciones.

Absurdos

—Oué opinion tiene de que los servidores pii-
blicos no pueden hablar de elecciones ni de po-
litica durante los periodos de campaia?

— Esun absurdo. Por ejemplo, el presidente de
la Repiiblica no podia hablar sobre ¢l proceso sobre
revocacion de mandato, siendo gue ¢l estaba direc-
tamente involucrado, €l aparecia en la boleta y aun
asino podia hablar de ello.

Definitivamente, opina Jiménez, “el tema de la
libertac de expresion es algo que también se debe
analizar. Pero el temano es prohibir a todos, sino dar
libertad a todos™

—También plantean un INE apartidista. ..

—Claro. Queremos quitar a los legisladores la
facultad de nombrar alos consejeros electorales. No
queremos que los consejeros le deban su designa-
cion a los partidos politicos v lnego se pongan a su
servicio. Queremos un INE imparcial, realmente
aulénomo,

“Tenemos un sistema
electoral de los mas caros
del mundo”.

—(Como recibe la gente este tipo de
propuestas?

—Hemos recorrido mds de 13 estados en dos
meses y la gente respalda nuestras propuestas. Nos
dicen que se debe reducir el presupuesto al INE, a
los institutos dectorales locales ¢ incluso apoyan que
estos desaparezcan. Por supuesto, también estin de
acuerdo en que le quitemos el presupuesto a los par-
tidos cuando no hay elecciones. Y que enlos comicios
se utilicen urmas electronicas.

Recuerda que “nuestra propuesta también plan-
tea reducir ¢ nmimero de diputados federales, sena-
dores, diputacos locales y regidores. Hemos hecho
cdlculos de los posibles ahorros y estamos hablando
de que podriamos contar con 50 mil millones de
pesos adicionales al ano™

Estos recursos, dice, “son equivalentes al pre-
supuesto anual de la UNAM: tres veces ¢ presu-
puesto del estado de Colima; la mitad del de
Oaxaca. Con ese dinero se puede hacer mucho:
obras, hospitales, carreteras, pavimentacion, com-
pra de vacunas, mil casas. .. Pero hoy esos recursos
se van en burocracias”,

wwwvert !gﬂﬂ-ﬂh Lico.com

25



ESTADO DE MEXICO: ¢

*

PREAMBULO DE 2024 =&

asada la toma de posesion de los nuevos
D gobernadores de Tamaulipas y Aguasca-

lientes la atencion sodial y de la clase politica

comienza a centrarse en las elecciones del
proximo ano. Las gubernaturas del Estado de Mé-
xicoy Coalila estardn en juego, de manera central,
aunque otros cargos de eleccién popular formarin
parte de la disputa politico-electoral.

Y en ese horizonte resulta evidente, tanto por su
peso politico como por el padrén de electores con
quecuenta, la importancia del Edomex, que a partir
del resultado que arroje la eleccion a goberador
marcard sin duda una tendencia de preferencia social
que no puede minimizarse,

Durante décadas el gobierno del Edomex se
considerd la joya de la corona, por lo que tanto para
Morena como para el PRI la obtencién de un resul-
tado favorable se traduce en el primer caso enuna
evidente seiial de consolidacion v en el segundo en
un signo abierto de sobrevivencia,

Sin embargo, a estas alturas del proceso Del-
fina Gémez es la tinica que tiene asegurado su
lugar en la boleta electoral, toda vez que ningiin

otro partido ha determinado quién serd su candi-
data o candidato.

Un estudio de Massive Caller relativo a la pre-
ferencia electoral ensepticmbre pasado en el Edomex
plasima un empate téenico entre Morena, con 38%
de la preferencia, y la coalicién PRI-PAN-PRD con
359%. Les siguen el PVEM con 7.1% y MC con 6.1
por ciento,

A partir de que Delfina Gomez aparece como
la virtual candidata de Morena y Juan Zepeda Her-
ndndez por parte de MC, el ejercicio destaca quiénes
podrian ser sus eventuales adversarios.

Por la coalicion PRI-PAN-PRD €l primer lugar lo
ocupael panista Enrique Vargas del Villar con 334%,
seguido de la panista Alejandra del Moral con I7.5%;
mientras que en el PVEM aparecen José Alberto
Couttolenc Buentello con 43.1% v Jos¢ Luis Durdn
Reveles con 15.6 por ciento,

En el plano personal, €l ejercicio presenta dos
variantes. En la primera Gomez aparece ala cabeza
con 37.8%, seguida por Del Villar con 34%, Coutto-
lenc con 79% y Zepeda con 6.8 por ciento.
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En la segunda, Gomez mantiene la primera
posicion con 44.6%, seguida de la priista Del Moral
(en lugar de Del Villar) con 24.7%, Couttolenc con
8% y Zepeda con 74 por ciento.

Al comparar los resultados de ambos escenarios
se infiere que en el caso de que PRI, PANyY PRD opten
por postulara un candidato conin, ¢l precandidato
panista contaria con mayores posibilidades de trivmfo
que la eventual aspirante de extraccién priista.

Coahuila
Anivel de partidos, €l escenario es ain mds cerrado
en Coahuila, aunque Morena aparece en segunda
posicin con 38.3%, en tanto que la eventual coali-
cién PRIPAN-PRD ocupa la primera con 39.8%;
es decir, hay una diferencia de apenas 1.5%,

mientras que MC solo alcanza 2.8% de la
intencion del voto.
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En las preferencias para la candidatura de una
eventual coalicion PAN-PRI-PRD, ¢l priista Manolo
Jiménez Salinas lidera con 54.1%, seguido del panista
Guillermo Anaya con 14.9%; y en Morena Luis Fer-
nando Salazar Ferdndez se ubica en primera posi-
cion con 30%, seguido de Ricardo Mejia Berdeja
con 25.6 por ciento.

Por parte de MC se perfilan Alfonso Danao de la
Peiia con 32.5% y Evaristo Lenin con 19 por ciento.

Del estudio se desprendenal menos doslecturas
importantes. La primera, que ¢l resultado de la con-
tienda se antojarefiido, aunque podria reconfigurarse
durante el transcurso de la campana formal, y, se-
gunda, que MC podria estar en riesgo de perder su
registro en el plano estatal,
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Siguen Coahuila y Edomex.

“Un estudio
sobre
preferencia
electoral”,
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