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OBSERVATORIO ELECTORAL

Elecciones libres, una
promesa incumplida

POR GABRIEL CORONA

URANTE SU COMPARECENCIA legislariva

del pasado 2 de octubre, el secretario general

de gobierno, Luis Felipe Puente, reafirmd el

compromiso hecho por el gobernador en su
quinto informe de gobierno: el Estado de México tendra
elecciones libres en 2023. Sin embargo, esta promesa no
se refleja en los hechos. Ni antes ni ahora.

SE PUEDE AFIRMAR, sin duda alguna, que la entidad
no ha tenido elecciones libres en casi un siglo. Desde la
fundacidn del Partido Socialista del Trabajo (1925) y del
Partido Nacional Revolucionario (1929) fusionados afios
después, los comicios han sido controlados por el gobier-
no. Esos partidos fueron maquinarias que impusieron
siempre a sus candidatos, incluso sin realizar algunas
elecciones municipales, lo cual se puede comprobar en los
archivos histdricos.

LA SITUACION SE mantuvo igual en la era del Partido

de la Revolucidn Mexicana y del actual PRI Las elecciones
siguieron controladas desde el gobierno y, desde 1945, con
la complicidad de los nacientes drganos ¢lectorales, depen-
dientes de él. Tal condicidn no cambid mucho a partir de
1996, con la creacion de institutos v tribunales formalmen-
te ciudadanizados. Con otros matices siguieron subordina-
dos al gobierno, al menos en suelo mexiquense.

i{COMO PODRA HABER elecciones libres si desde su
creacion el IEEM y el Tribunal Electoral local han estado

subordinados al gobierno estatal que ahora hace esa promesa?
Basta con revisar la composicion histdrica de los drganos supe-
riores de esas instituciones, para ver que la mayoria han tenido
ligas con el PRIy con el gobierno. Por lo tanto, su actuacidn ha
estado histéricamente sesgada; no han sido imparciales.

ESTE SESGO SE ha mantenido en la composicidn actual del
IEEM, incluida la presidencia y la mayoria de las consejerias,
a pesar de la intervencidn del INE en su nombramiento. A eso
hay que sumar el control priista en la secretaria ejecutiva y en
la mayoria de direcciones. Lo mismo puede decirse del Tribu-
nal Electoral local, A pesar de la intervencidn del Senado en la
seleccidn de magistraturas, sigue subordinado al gobierno.

ADEMAS, EN LO realizado para el siguiente proceso elec-
toral no se aprecian cambios significativos, que marquen
diferencias con el de 2017. Las convocatorias para reclutar a
vocales de las juntas distritales y consejerias no tienen nove-
dades. El control de la estructura operativa sigue en manos
del secretario Lapez Corral y no del Consejo General. No hay
cambios efectivos para organizar comicios libres en 2023, El
IEEM sigue siendo impotente para detener los abusos guber-
namentales en todos los niveles.

OTRO EJEMPLO. LAS consejerias distritales nuevamente
serdn definidas por sorteo, lo cual impide valorar su compro-
miso democritico, prestigio piblico y profesional o la plu-
ralidad cultural. El sorteo favorece al PRI, porque siempre
inscribe mas militantes en los concursos que cualquier otro
partido, especialmente en las zonas rurales. Por eso tiene
mis probabilidad de tener consejerias afines, ademads de mu-
chos vocales que sistemiticamente repiten en los cargos por
sus nexos politicos.

SI A ESO se suman las complicidades de varios partidos de
“oposicidn” con el gobierno estatal, la posibilidad de contar
con elecciones libres es una ilusion. Nuevamente se verin
programas sociales clientelares, practicas de compra y coac-
cidn del voto o de terror electoral. Se puede afirmar que otra
vez no habri elecciones libres, a pesar de que muchos discur-
s0s anuncien una fiesta civica.



