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Quejas ya estaban caducadas, sefnala el TEPJF

Revocan sanciones a
AMLO por mananeras .

| Por Sergio Ramirez
sergioramirez@razon.com.mx

a Sala Superior del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de

la Federacion (TEPJF) revoco la

sentencia de la Sala Especiali-
zada donde determing las infracciones
electorales cometidas por el Presidente
Andrés Manuel Lopez Obrador en 36
conferencias mafaneras.

Con tres votos a favor del bloque con-
formado por los magistrados Ménica
Soto, Felipe Fuentes y Felipe de la Mata,
y dos en contra de Janine Otdlora y Re-
yes Rodriguez, se ech6 abajo el proyecto
de éste ltimo que proponia ratificar la
resolucién de la Especializada que con-
sider6 que el mandatario federal vulner6
la neutralidad y equidad de la contienda
del 2 dejunio.

il

LASALASUPERIOR del
TEPJF sesionara hoy para
resolver los 240 juicios de
impugnacién promovidos por
los partidos contra los com-
putos de la presidencial.

DATO

Los magistrados que apoyaron larevo-
cacién de las sanciones a Lopez Obrador
argumentaron que las quejas se pre-
sentaron entre junio y octubre del afio
pasado, por lo que ya habian caducado
al momento de la resolucién de la Sala
Especializada, dada en julio pasado.

Moénica Soto Fregoso, presidenta del
TEPJF, destac6 que “la fecha de Gltima
denuncia no puede servir para extender
el plazo de caducidad para poder sancio-
nar al Presidente”.

Laresolucién de la Sala Superior revo-
c6lasentencia y orden6ala Sala Especia-
lizada analizar de nuevo cudles quejas no
han caducado e impactaron en el pasado
proceso electoral, que arrancé el 7 de sep-
tiembre de 2023.

Los tres magistrados que votaron a
favor de la revocaciéon subrayaron que
también hubo falta de exhaustividad
porque no se analizé caso por caso de las

MAGISTRADOS ordenan a la Sala Especializada analizar de
nuevo qué reclamos impactaron en el pasado proceso electoral;
multan a Xéchitl por “calumnias” contra Sheinbaum y Morena

MAGISTRADOS del TEPJF en sesién del pleno, ayer.

36 mananeras denunciadas y silas expre-
siones del mandatario federal fueron en
una temporalidad enlaque incidieron en
el proceso electoral.

En otro caso, la Sala Superior deter-
miné por unanimidad que el Presidente
Lopez Obrador si vulner6 los principios
constitucionales en 11 conferencias ma-
tutinas del 7, 11 y 12 de marzo, asi como
en las realizadas del 12 al 16 de febrero y
del19al 21 del mismo mes.

En otro punto de la sesién, con ma-
yoria de tres votos, los magistrados
de la Sala Superior confirmaron que
X6chitl Galvez si “calumnié” a Claudia
Sheinbaum y Morena por llamarlos
“narcocandidata” y “narcopartido”, res-
pectivamente, durante el tercer debate
presidencial, por lo cual se impuso una
multa de 16 mil pesos.

La magistrada Moénica Soto asegur6
que las expresiones realizadas por Glvez
fueron “calumniosas”, ademas de quelos
debates presidenciales tienen que tener
hechos verificables y no declaraciones
sin ninghn tipo de sustento.

“(Participar en un debate) no implica
el derecho de formularimputaciones so-
bre comisiones o delitos por hechos que
no han sido acreditados, que puedan
desprestigiar a las y los contendientes e
influir sobre las preferencias electorales,
pues en mi opinién los debates como
parte del proceso democratico y delibe-
rativo deben partir de hechos ciertos y
verificables”, dijo.

En contraparte, Janine Otalora opiné
que los debates son un ejercicio demo-
cratico en el que buscan que exista la li-
bertad de expresion, por lo que no debe-
ria el Tribunal Electoral calificarlos como
propaganda.

“Los debates implican la posibilidad
de una discusién abierta y de caraa la
ciudadania de quienes aspiran conver-
tirse en sus autoridades, ademas de que
las partes que participan en el debate en
ese momento pueden hacer los pronun-
ciamientos que correspondanalo que se
diga por las partes, es decir, se debe en
estos ejercicios permitir el contraste de
laideas”, sentencio.
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Los magistrados piden revalorar si AMLO
violo ley electoral en 2023

OTILIA CARVAJAL
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La Sala Superior del Tribunal Elec-
toral pidié hacer un nuevo andlisis
para determinar siel presidente An-
drés Manuel Lépez Obrador come-
ti6 infracciones electorales en 36
conferencias matutinas de 2023, al
sefialar que el proceso ya caducd
porque los asuntos tardaron méas de
un afio en resolverse.

Por mayoria, se revoco la senten-
cia de la Sala Especializada que de-
termind que el Mandatario incurrié

en la vulneracion alos principios de
imparcialidad, neutralidad y equi-
dad, asi como el uso indebido de re-
cursos publicos, promocién perso-
nalizada, entre otros.

Con los votos a favor de Ménica
Soto, Felipe de laMatay Felipe Fuen-
tes, asi como los sufragios en contra
deReyes Rodriguezy Janine Otalora,
la Sala Superior revoco la sentencia
de la Sala Especializada en la que se
acreditaban estas infracciones en
materia electoral, y los regresa a esta
instancia para un nuevo andlisis.

El proyecto del magistrado Reyes

Rodriguez Mondragén planteaba
confirmarqueel presidente incurrié
en vulneraciones a la ley en estas
conferencias matutinas; sin embar-
go, tres magistraturas argumenta-
ron que los hechos caducaron por-
que la Sala Especializada tardé en
dar una resolucion.

Las conferencias matutinas invo-
lucradas ocurrieron entre mayo y
octubre de 2023, donde el manda-
tario se refiri6 de manera negativa a
Xochitl Galvez y su posible designa-
cién como candidata presidencial,
entre otros temas electorales.

FELIPE FUENTES
Magistrado

“Para mi era necesario que
la sala analizara las
expresiones de las con-
ferencias matutinas (..)
para justificar su impacto
(..) en el proceso electoral”

A

El magistrado Felipe de la Ma-
ta explicé que para el tema de la
caducidad, la Sala Especializada
debe analizar queja por queja pa-
ra determinar el tiempo, y tam-
bién tendria que determinarse
por qué se tardaron tanto tiempo
en resolver, pues las primeras
quejas datan de mayo de 2023.

“Si se generaran estas acumu-
laciones y que la caducidad no
venciera simplemente por la pre-
sentacion de la tultima queja, pues
evidentemente también podria
prestarse aunaespecie de coyotaje

para que no caducaran. Es decir, y
conesoseromperiael principiode
caducidad y de expeditez en los
procedimientos especiales san-
cionadores”, apuntd.

Al respecto, el magistrado Felipe
Fuentes sefialo que se debe analizar
el elemento de caducidad de estas
denuncias, ademads de si tuvieron
una incidencia en el proceso elec-
toral, ya que de estas 24 fueron pre-
vio al arranque.

“Para mi era necesario que la sala
analizara las expresiones de las con-
ferencias matutinas denunciadas a
la luz de la temporalidad en que se
difundieron para justificar su im-
pacto o incidencia con el proceso
electoral respecto a la eleccién pre-
sidencial”, expuso. ®

Magistrados
votaron por
mayoria la
revocaciéon de
la sentencia de
la Sala
Especializada.
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