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DIVIDE OPINIONES DEBATE

En un ejercicio periodistico, 54 editorialistas y columnistas de Grupo REFORMA analizaron
el primer debate de candidatos presidenciales con opiniones divididas. Si bien 20 vieron

a Claudia Sheinbaum como ganadora, 18 consideraron que ninguno gané. Catorce analistas
dijeron que Xoéchitl Galvez triunfé en la confrontacion.

()R

ENRIQUE ¢SORPRENDIO?

KRAUZE ’ ‘ | (

éPOR QUE?

No creo en el formato boxistico para calificar la eleccion.
Fue el debate entre una académica, una empresaria y un
politico. Sheinbaum se cifi¢ al ordenadamente libreto oficial,
con lo cual se reafima con su base pero no creo que con-
venza al ciudadano indeciso. Galvez criticd puntualmente

el desemperio oficial y present ideas practicas, pero dudo
que haya convencido a ese sector indeciso. Mdynez interca-
16 algunas propuestas entre sus sonrisas. Habré que esperar
el siguiente debate.

[SHEINBAUM )1 GALVEZ R TT1 "7 Al NiNGUNO |
‘ éGAITé? ‘
GABRIEL ¢SORPRENDIO?
ZAID ’ ‘ ‘ (
éPOR QUE?

Porque el debate resulté utilisimo y confirmé su importan-
cia democratica. Hay que suprimir los spots y gastar mas
en debates.

iet® e

H ‘ ¢GANO?
DENISE ¢SORPRENDIO?
DRESSER

¢POR QUE?

Sheinbaum gand pero por los peores motivos.
Mimetizé la estrategia y la narrativa del Presidente.
Lleg6 preparada para alabarse a si misma y desviar

la atencion de los negativos del sexenio. Xéchitl mejord
a lo largo del debate, pero la saboted su nerviosismo
y desaproveché el tiempo. Su asociacion con partidos
y politicos malolientes la vuelve vulnerable.

Alvarez Mdynez bien preparado pero irrelevante.
Sorprendié para mal su sonrisa acartonada.

[SHEINBAUM )| GALVEZ ST 7 Al WinGuNo |
‘ éGATé? ‘
ST {SORPRENDI®?
LOAEZA ‘ | ‘ (
¢POR QUE?

Xéchitl tuvo muy buenos golpes, Claudia, demasiado rigida
y Méaynez, intrascendente.

El debate me decepciond y el formato me parecié
iiiterrible!!!!

iiiMe gusté mucho la participacion de Denise Maerker!!!!

%

BJERACIO
(OMPLETO

¢SORPRENDIO?

SERGIO

SARMIENTO ‘ ‘ | (

éPOR QUE?

Las dos candidatas cumplieron con lo que tenian que
hacer. X6chitl empezé con agresividad contra Claudia,
quien le respondié con ataques también.

Las dos se acusaron de mentir y se atacaron por supuestos
actos de comrupcion. El formato fue apresurado vy las fallas
del reloj mancharon el ejercicio. Claudia, la puntera,

evité cometer errores, que era lo que tenia que hacer.
Xéchitl no pudo noguear a su rival. Alvarez Méynez tuvo
presencia, pero no incidié.

[ SHEINBAUM )l GALVEZ T 7 Al iNGuNo
éGANO?
e v |
JESUS ¢SORPRENDIO?
SILVA-HERZOG
MARQUEZ ‘ ‘ ’(
éPOR QUE?

Sheinbaum gand el debate porgue arrancaba con ventaja
y no cometid errores relevantes; porque los golpes

que recibié no fueron demoledores y porgue se mostrd
como una candidata experimentada y con aplomo.



[ SHEINBAUM | 1 Al NiNGUNo |
‘ éGAN’6? ‘
EDUARDO éSORPRENDIO?
CACCIA ‘ ‘ ‘ (
¢POR QUE?

Xécehitl Galvez voluntariosa, errdtica a momentos, muy
tensa, desaproveché la oportunidad para transmitir una
idea-fuerza y conectar con los indecisos con una narativa
poderosa. Para efecto de su estrategia equivoca al mencio-
narle a Sheinbaum “..no eres AMLO". Claudia Sheinbaum
con aplomo, mejor semblante, ritmo, vestimenta y en gene-
ral, mejor proyeccion de imagen; anclada en sus resultados,
me parece que, de los 3 participantes, fue quien se vio
presidenciable.

[ SHEINBAUM | B Al NiNGUNO |
¢GANO? ‘
JORGE ¢SORPRENDIO?
RAMOS
AVALOS ‘ ) ’ ‘(
¢POR QUE?

Tuvimos debate. Fue una verdadera lucha entre las dos
candidatas. Ataques y contraataques, igual a nivel personal
que en politica. A pesar de que Claudia Sheinbaum

llegé con una ventaja en las encuestas, los intercambios
con Xoéchitl Gélvez sugieren que es una contienda

mucho mds cerrada de lo que se creia. Mdynez recuperé

su independencia, AMLO va es el pasado y los dos modera-
dores estuvieron muy bien dentro de un formato muy
complicado.

| SHEINBAUM | D7 Al NiNGUNO
‘ eGAN|é? ‘
T ¢SORPRENDIO?
ENRIQUEZ
CABOT ‘ | ‘(
EPOR QUE?

Nos educaron que gana quien cubre 100 metros en me-
nos tiempo. Pero aqui comenzamos en posiciones distintas.
Claudia, con todo el aparato, gana si no se cae. Xochitl gana
solo con nocaut. Duros jabs: la esperanza de vida en CDMX
bajé nueve afos. Panama Papers. Y refregarle a Claudia ser
fria, hielo, sin corazén. Mas no fue suficiente. La alternativa
X era presentarse como obvia Presidenta. Pero salié com-
petente, no presidenciable. El tercer sujeto écdmo se llama?
Nada sorprendid. México merece mejor.

REFORMA

[ SHEINBAUM | 1 Al winGuo |
éGAh‘lé? ’
SERGIO ¢SORPRENDIO?
AGUAYO ‘ ‘ ’ (
éPOR QUE?

El principal triunfador fue el INE y los conductores.
Quienes aspiran a la presidencia confirmaron ser unos
buenos servidores publicos ... lastrados por su partido
y por la historia.
Sheinbaum guardé silencio cuando le recordaron
la presunta corrupcion de los hijos del actual presidente.
Galvez tuvo que tragarse la mencion a los hijastros
del presidente Fox.
Y Méynez hablaba de la nueva politica lastrada por el
frivolo “fosfo-fosfo”.
Es lo que hay, y entre ellos tendremos que decidir.

[ SHEINBAUM | 7 Al NiNGUNO |
¢GANO?

JORGE éSORPRENDIO?
SUAREZ-

VELEZ ’ . ‘ ’ (
éPOR QUE?

Gand Xochitl Gélvez, se le vio mads cdlida, mds auténtica,
dando propuestas puntuales y datos realistas.

Sheinbaum se vela excesivamente rigida y absolutamente
carente de empatia, evitaba ver a los otros candidatos,

no admitié ninguna de las evidentes fallas de este gobierno,
cité constantemente datos de fuentes cuestionables,
encuestas dudosas, evadié preguntas incomodas e hizo
ataques graves sin fundamento.

[ SHEINBAUM | AN [T
’ éGAN|é? ’
LUIS éSORPRENDIO?
MENDOZA
OVANDO ‘ ‘ ’(
éPOR QUE?

En sentido estricto gand el debate el escepticismo
-personificado en Maerker exigiendo respuestas concretas-
aunque es notable que Claudia se mostrd espontdnea,

en un tono sarcdstico y por momentos intransigente, que

le alcanza para darse a conocer mas allé de los soundbites
de la 4T. Xochitl constantemente trastabill y su enfoque de
si Claudia es fria 0 no de corazdn, frente a lo urgente de los
temas, la hizo ver superficial. De Méynez hay que reconocer
que paso de ser irelevante a molesto.
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[ SHEINBAUM | 7 Al NiNGuNo |
;" ¢GANO?
=4 ¢ | | |
VANESSA ¢SORPRENDIO?
ROMERO ’ ‘ (
¢POR QUE?

El debate ha terminado sin sorpresas: el que siembra,
recoge. Los 0jos en blanco de la audiencia exhiben

—como se predecia— que Sheinbaum ha dominado.

Ha sido disciplinada y presidencial. Galvez tampoco extra-
6: provocd mas incomodidad que risas. Sus aciertos fueron
breves y de rdpida enumeracién. Con ellos, ha podido
convencer a pocos electores —poquisimos— que ya coque-
teaban con ella. En un escenario que aparenta premiar la
agresion, Xéchitl mordio el anzuelo. Oportunidad perdida.

[ SHEINBAUM | 72l NiNGUNo
’ éGATé? ’
GENARO ¢SORPRENDIO?
LOZANO ’ ‘ ’ (

éPOR QUE?

Claudia gana el debate porque llegd preparada, presentan-
do resultados, propuestas y se vio presidenciable. Xochitl
repitié ataques de redes sociales y perdio la oportunidad
de recuperar la narrativa de su campana. El INE perdié
por la mala produccién del debate.

[ SHEINBAUM | DAl inGuNo |
{GANO?

FRANGSCD ¢SORPRENDIO?
MARTIN
MORENO ’ (

¢POR QUE?

Xochitl gand el debate porque planted una importante can-
tidad de propuestas orientadas a diversos aspectos relativos
a la reconstruccién de la Republica. Claudia redujo su par-
ticipacion a exponer resultados antiguos y cuestionables a
lo largo de su gestién en la CDMX, pero perdiendo de vista,
en buena parte, nuestro futuro. El discurso de Xochitl invitd
al proceso de modernizacion de México, el necesario para
generar esperanza. La “continuidad” es parte de un pasado
que no debemos repetir.




’ éGATé? ‘
HERIBERTO éSORPRENDIO?
MURRIETA ’ ‘ ‘ (
¢POR QUE?

Me sorprendieron negativamente el formato (eso no es
propiamente un debate), las fallas en el cronémetro,

la escenografia y la bandera al revés. Como ciudadano,
me quedo con la misma preocupacion y escepticismo
de antes de la emision.

(SHEINBAUM ) GALVEZ JS < Al NiNGuNo|

éGANO?
ARTURO éSORPRENDIO?
BRIZIO
CARTER ’ ‘ ‘ (
¢POR QUE?

No fue un debate en los términos de esa definicion. Acar-
tonado, ramplén, con nulas propuestas reales. Sheinbaum
con su discurso aprendido, Galvez buscando provocar pero
sin respuesta posible por el formato y un sonriente Maynez,
quien transmite poco.

Ninguno gana, pierde México.

(SHEINBAUM I GALVEZ I 7Bl NINGUNO|

’ aGAN‘é? ‘
FRANGSCO éSORPRENDIO?
SANCHEZ ‘ ‘ ‘(
éPOR QUE?

Xéchitl Galvez expuso los graves problemas de salud

a lo que enfrentard el préximo gobierno. Para la candida-
ta Claudia Sheinbaum la salud estd bien, incluso esta de
acuerdo en la continuidad del IMSS-Bienestar. No contesté
el experimento de la ivermectina y los malos resultados de
la pandemia. Su mayor logro es la creacién de una Univer-
sidad de la Salud, de la cual existen quejas de los alumnos
por la carencia de sitios donde realizar sus practicas.

CLAUDIA
SHEINBAUM

éGAh‘Ié. ‘
GINA éSORPRENDIO?
TARDITI (
¢POR QUE?

Xéchitl Galvez respondié con claridad a la mayoria

de las preguntas. Ofrecié algunos argumentos potentes.
Comunicé espontaneidad, cercania y empatia.

Fue contundente la mayor parte del tiempo. Su cierre fue
un poco flojo.

Me sorprendio la incapacidad de Claudia Sheinbaum
para mostrarse menos rigida y conectar emocionalmente.
Se le vio tensa y hosca durante todo el evento. Sus gestos
denotaron incomodidad y soberbia.

* WAL [T

ROBERTO éSORPRENDIO?

GOMEZ ,

JUNCO | ¢
¢POR QUE?

Maynez sorprendié porque se mostré mas preparado

que lo supuesto por muchos. Y Sheinbaum gané por pe-
quefio margen un debate equilibrado, de mediano nivel
-con un formato nada propicio-, porque puso de manifiesto
su experiencia gobernando y su preparacion en los distintos
temas, fue convincente en sus respuestas y mantuvo

la serenidad ante los innumerables ataques, ante los
diversos epitetos y la previsible actitud agresiva asumida
por Xéchitl Galvez.




[SHEINBAUM il GALVEZ IS Al NINGUNO|
’ c'.GAN|6? ‘
GUILLERMO ¢SORPRENDIO?
VELASCO
IBARRA '8
¢POR QUE?

El debate fue decepcionante, en gran medida por el forma-
to establecido. Nadie gané. En todo caso Xdchitl, a pesar
de lucir nerviosa, fue la que tuvo el mejor desempefio

por su espontaneidad y lenguaje directo. Llamar a Claudia
una mujer sin corazén fue un golpe certero. La sorpresa
fue Claudia, quien si tener carisma y ser completamente
acartonada, tuvo el mejor lenguaje corporal y se mantuvo
apegada al guién que le indicaron. Notable la “capacidad”
de Claudia para mentir sin inmutarse.

[HEINBAUM )| GALVEZ ST Al NiNGuno|
3 ’ éGAN‘é? ’
D ¢SORPRENDIO?
AGUIRRE ’ | e
“CATON"
¢POR QUE?

Pienso que el debate lo gané -iay de mil- Claudia
Sheinbaum. Serena, articulada, ejecutiva, argumenté con
eficacia. Xéchitl Galvez: mayor contundencia se esperaba
de ella. Error de imagen: se maquillé para una boda no
para un debate; su traza no fue de mujer de humilde ori-
gen. La bandera que abrazo al final no parecia bandera.

Sorpresa? Jorge Alvarez Maynez. Yo le daria el segun-
do lugar. ¢El debate? Decepcionante: plano, sin emocién ni
fuerza. A ver el siguiente.

[SHEINBAUM | GALVEZ ISl NINGUNO |
’ aGAN|6? ‘
RICARDO ¢SORPRENDIO?
ELIAS ’ | (
¢POR QUE?
Por su seguridad y claridad de ideas.

REFORMA

[SHEINBAUM | GALVEZ "1\ A Sl NINGUNO
¢GANO?

| | |

JOEL ¢SORPRENDIO?
MARTINEZ (

¢POR QUE?

Sus respuestas fueron directas con base en su experiencia
como Jefa de Gobierno.
No basé su discurso en ataques personales
ni difamacion.
Buscé que sus propuestas fueran constructivas.
No se alter6 frente a las constantes difamaciones
por parte de la Candidata Xochitl.

[SHEINBAUM | GALVEZ 11" Al NINGUNO
‘ éGAN’é? ‘
JOSEFINA ¢SORPRENDIO?
LEROUX | ’ (
¢POR QUE?

Por sus propuestas: 3de3 a proveedores, recaudacion

de tabacaleras, Estado cuidador, presencia de organismos
de defensoria de oficio. Uso de lenguaje de senas con
actitud inclusiva. Buen parafraseo: Por el bien de todos
primero los nifios y las nifias.

‘ (stEINBAUM | GALVEZJST 7Bl ivuno

¢GANO?
L
SERGIO ¢SORPRENDIO?
S
¢POR QUE?

Gand AMLO, los ataques muy débiles y Claudia muy
insistente en hacer quedar bien a la 4T. Su experiencia

en el gobierno fue fundamental para debatir y le sirve para
salir adelante. En muchas respuestas acudio a los logros

de este gobierno. Nadie sorprendié a nadie. Mdynez pudo
hacerlo pero se limitd a cuidar su papel. El debate deja claro
que la corrupcién sigue siendo la tarea central del “debate”.
En todos los temas sali6 a relucir.

Pag. 11
2/2

[SHEINBAUM | GALVEZ [ "7 Al NINGUNO |
¢GANO?

| | |

¢SORPRENDIO?

ANDRES
CLARIOND
RANGEL ‘ ’ v

éPOR QUE?

Claudia lucié profesional y preparada, se refugié mas
en sus resultados como jefa de gobiemno que detrds
de la figura de AMLO.

Con la inmensa presion de saber que era su Unica
oportunidad de generar un punto de inflexién, Xochitl se
vio muy nerviosa, atrabancada y estridente. Maynez,
sin nada que perder, fue quien mostré una mayor soltura
y espontaneidad.

[SHEINBAUM )| GALVEZ 8 1"l NNGUNO|
‘ c'.GAN’6? ‘
PACO é{SORPRENDIO?
NAVARRETE | ‘ e
éPOR QUE?

Es dificil reconocer a una persona como ganadora: Xdchitl
comenzo bien, pero fue perdiendo empuije a lo largo

del debate. Claudia representa un enigma: en la pasada
eleccion el candidato fofio y desprovisto de calidez humana
perdio la eleccién, écdmo es posible que ahora ella vaya
punteando? Maynez sorprendié porgue no se esperaba
mucho de él, apenas que pudiera hilar dos o tres frases

sin atorarse. Los tres presentaron buenas propuestas,

pero no cémo las aplicaran. ... ésu pasado los condena?

[ SHEINBAUM DAl NiNGUo |
| éGAh‘lé? |
SOFIA ¢SORPRENDIO?
OROZCO | | |(
éPOR QUE?

No hay ganadora ni ganador. Considero que no hay
sorpresa, tanto las candidatas como el candidato se mostra-
ron tal cual han venido siendo en campafias y exposiciones
publicas. El debate de anoche no se presté para profundizar
y contrastar ninguin tema, y las candidatas y el candidato
tampoco. Este debate no hard cambiar la intencién del

voto de nadie. Lo que vimos fue un espectaculo de evasion,
pifias y humor involuntario, sustentado en cartulinas.



EUNICE
RENDON

Z

Gand Claudia Sheinbaum. Se mostré
ecudnime en todo momento ademds de
contar con una légica argumental en el

+EL UNIVERSAL

RAUL
RODRIGUEZ

Gand Claudia Sheinbaum por su
ecuanimidad, frente a los reiterados
ataques de Galvez. Xochitl se presentd

Gand Sheinbaum. Se mostré serena y
segura. Recibié ataques y cuestiona-
mientos, pero parecieron no afectarle.

Maynez saca ventaja del debate,
contrapone el cochinero de la politica,
el cinismo de Sheinbaum y el domind
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Un triunfo apretado de Xéchitl que,
no obstante, le resulta muy costoso;
ante la asimetria de recursos entre

discurso, dominaba bien los datos, muy mal maquilada y su lenguaje Al decir a Xochitl que es “deleznable” de acusaciones de Galvez. Se acerca a oficialismo y oposicion, el debate
ofredia pruebas y no se enganché en las comporal mostrd primero nervicsismo lucrar con el dolor de la gente, afectd su objetivo de conservar el registro representaba una oportunidad para
provocadones. y luego molestia y enojo. la estrategia de la candidata opositora. de su partido y ser un esquirol. mover a los indecisos.
La propuesta de escalar a nivel nacional Maynez y Sheinbaum, en ese orden, Las mejores propuestas las hizo La mejor propuesta fue de la Los grandes fracasos de este
la experiencia de la Agencdia Digital de la fueron, por lo menos, daros. Xochit! Xochitl Galvez al decir que sus obras candidata opositora Xéchitl Galvez, gobierno (seguridad, salud,
CDMX, y sus logros en digitalizacion de Gaélvez recité una lista de ocurrencias faradnicas seran escuelas y hospitales, con ka aplicacién de la tecnologia para educacion), asi como la corrupcion y
servicios, tramites y transparencia, as sin ton ni son. Enfocd todo su al proponer la tarjeta Mi Salud v al implementar la transparencia y una la impunidad fueron enundados por
como la puesta en marcha de la Agenda esfuerzo en descalificar a la candidata plantear la apuesta por kb tecnologia educacién con viion de futuro. Xochitl, pero no con la contundencia
Federal Anticorrupcion. de Morena robdética e inteligencia artificial. que deberia haberlo hecho.
EL ANALISIS DE LA PARTICIPACION DE LS ASPIRANTES Y DE SUS PLANTEAMIENTOS
' ALBERTO i LEONARDO . LORENZO F »%" AMADOR ANA PAULA
¢ ®® A2z NASSIF ! CURZIO £ NARCIA ORDORICA

Email: nacion@eluniversal.com. Gand Sheinbaum. Fue s6ida,

Quién gand Parece que Sheinbauim gal Gana Cludia Sheinbaum por ser la
eldebatey por  porque paso sin que b pusieran en ador definido. Cludia mantuvo SIgNIfico un eve contundente y mejor estructurada puntera y por verse mas preparada,
qué? graves aprietos. Xéchitl su posicion. Xéchitl atacd, pero no suponer que su posidoén vaya a Xdchitl, floja con sefalamientos ya ante una Xdchit! Gilvez que no la
desaprovechd la oportunidad para fue contundente. Al candidato sufrir un cambio. La oposicién no conecidos. Maynez, un pusildnime, logré exponer como la continuidad
establecer un proyecto alternativo naranja se le vio mas cerca del logré introdudr ningtin elemento pero ganara los memes. de un sexenio desastroso.
al actual gobierno. partido guinda. que implique una modificacion.
Quién hizo Las propuestas fueron una La mejor propuesta fue la creacion Una respuesta de fondo a las La mejor intenciére el combate a b El debate fue una carrera
la mejor repeticion de lo que se ha dichoen  de un sistema nacional de cuidados.  preguntas planteadas por los cormupcion, que ninguno de los tres  desordenada, sin propuestas.
propuesta? las camparias, y las que se Me resulté muy reiterativa la ciudadanos hubiera requerido de cumpliria. Vergonzosa, b produccion  Las preguntas demostraron las
propusieron por parte del autorreferencia de los candidatos. cada una de ellas no minutos o de television y los problemas conel  preocupadiones legitimas de
oficialismo repiten muchas de las Claudia hablaba de a CDMX como s segundos sino jornadas de horas reloj. ;Le van a pagar a esa los dudadanos que no
politicas actuales. fuera la nueva Babilonia. o dis. compaiia productora? fueron respondidas.





