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¢Quiénes somos las mujeres?

“... se ha mostrado que incluso
cuando el derecho protege los in-
tereses y necesidades de las muje-
res e introduce su punto de vista,
en su aplicacion por instituciones
e individuos moldeados por la
ideologia patriarcal, ha desfavore-
cido a las mujeres...”.

—Isabel Cristina Jaramillo

1 8 de marzo nos interpela a
E reflexionar distintos temas
relacionados con las mujeres
y nuestros proyectos de vida. Es in-
teresante observar que no existen
normas o convenciones del sistema
universal e interamericano que de-
limiten qué engloba el término mu-
jeres. Incluso, la Convencion de Be-
lém do Pard alude a la mujeren sin-
gular—comosiexistieraunsolotipo
de mujer— y parte del binomio mu-
jer/hombre.
Podriadedirse que estaausenciade

oonceptualizadén obedece a una
inerdia binaria, biologidista y disnor-
mativa a la que le resulta evidente a
@é nos refeimos
cuandohablamosde
mugjeres. Se partede

que es facilmente

identificable quié-

nes somos las muje-
res, por nuestros cuer-

pos y los esterectipos sobre qué de-
samos, como debemos vemnos y
comportamos.

Asi, las sentencias constituyen una
especie de cakeidoscopio a través del
cual, mas alld de laconstruccion sub-
jetiva y social, podemos ver (y con-
figurar) quiénes son las mujeres para
quienes materializan el Derecho, qué
es lo que realmente le importa (y lo
que debe importarle) al Derecho
cuando se trata de las mujeres.

Asi, por un lado, los fallos judicia-
les que han introducido la paridad

—incluso en la presidencia de la re-
publica— indican que las mujeres
(hoy) son indispensables para la de-
mocracia. Lo son sus cuerpos, aspi-
raciones y formas de ver el mundo.
Por otro lado, observamos que, en
ocasiones, las sentencias sobre violen-
da politica de género parecerian indi-
car que, s bien somos indispensables
para la democracia, somos incapaces
de hacernos cargo de dertos sefiala-
mientos, de resignificarlos y hacer uso
de ellos como un “instrumento de re-
distencia” (retomandoa Judith Butler).
Ser mujeres no nos coloca en la po-
sibilidad de ser daniadas por discursos
que cuestionan nuestra trayectoria,
propuestas, capacidades, equipos y la
forma como tomamos decisiones.
En casos que involucran libertad
de expresion, hay que observar con
cautela que la buisqueda de recono-
cimiento de los derechos de las mu-
jeres no conduzca a construir una
idea de mujeres carentes de agencia.
Hay que observarconcautelacuando
se quiere trasladar la incomodidad
social de determinadas expresiones
al reproche juridico. Ademds, la vio-
lencia politica no puede usarse como
un estandarte para acallar discursos
necesarios en el debate politico.
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La definiciénde quiénes somos las
mujeres se construye (en lo indivi-
dual y enlocolectivo) desdedistintos
4ambitos. Las sentencias (que no han
estado exentas de reproducir esque-
mas de discriminacién que el femi-
nismo ha evidenciado y transforma-
do) deben obedecer a la idea de que
las mujeres no sélo somos indispen-
sables para la Democracia, sino que
también somos capaces de gestionar
la critica dura y el debate. @
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