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RESUELVE MAS DE 400 IMPUGNACIONES

Ordena TEPJF al Senado
corregir errores del sorteo
para la eleccion judicial

Se equivoco al asignar candidaturas no solicitadas y
sorted a aspirantes que no debian ser insaculados

LILIAN HERNANDEZ
Y FABIOLA MARTINEZ

Los errores cometidos en el Senado
durante las insaculaciones de los as-
pirantes a diversos cargos del Poder
Judicial que estaban en los listados
finales de idoneidad, rebotaron en
el Tribunal Electoral del Poder Ju-
dicial de la Federaci6n (TEPJF), el
cual resolvié mas de 400 impugna-
ciones sobre este proceso.

Ayer, en la sesion puiblica, el pleno
dela Sala Superior analizé y debatié
el alud de juicios de inconformidad
que llegaron el pasado fin de sema-
na, los que, en su mayoria, dicta-
mino que eran improcedentes por
inviabilidad de efectos o por haber
sido presentados con errores y de
manera extemporanea.

Sin embargo, en determinados
casos ordeno al Senado hacer co-
rrecciones, pues se equivocé al asig-
nar candidaturas que no fueron las
solicitadas por los concursantes,
sorted a aspirantes que por ser los
lnicos en la lista ya no tenian que
pasar por lainsaculaciény en otros
no incluyd la tercera dupla que esta-
ba contemplada en las listas finales.

Tras la serie de fallas cometidas
por la Cimara durante el proceso
de insaculacién del pasado 30 y 31

de enero, el TEPJF dio la razén en
ciertos casos a las personas incon-
formes; sin embargo, fuentes del
mismo tribunal sefialaron que las
listas finales no sufriran cambios,
porque los comités de evaluacién
ya concluyeron su trabajo y no hay
manera de que hagan los ajustes.

Pese a ello, ayer la Sala Superior
evidencié anomalias en la insacu-
lacién, a tal grado que se asignaron
candidaturas erréneas o no solicita-
das por aspirantes con idoneidad.

Ejemplo de ello fue que el pleno
resolvid en un asunto vincular a la
mesa directiva del Senado porque
una aspirante al cargo de jueza de
distrito en materia laboral federal
de asuntos individuales del decimo-
segundo circuito, “no debié ser
materia de insaculacién porque la
actora (Paloma Zamora Insunza)
era la tinica mujer aspirante a ese
cargo. Ademas, fue indebido que se
insaculara a Maria del Pilar Rueda
como aspirante a ese mismo cargo,
pues ella se registré para el de jueza
de distrito en materia laboral fede-
ral, pero en el primer circuito”.

En otros dos asuntos, el TEPJF
también ordend al Poder Legisla-
tivo que, “en funcién de sus atribu-
ciones constitucionales, determine
lo conducente respecto del caso de
las personas que presentaron las
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impugnaciones, ya que fueron in-
cluidas en los listados de idoneidad
y sometidas al procedimiento de
insaculacién por un cargo diverso
al cual se registraron”.

Algo similar resolvié en otro
asunto, en el que la inconforme
impugné su exclusion del listado
de personas insaculadas por la me-
sadirectiva del Senado respecto de
las candidaturas del Poder Judicial
publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 2 de febrero pasado.

“El agravio es fundado y sufi-
ciente para que sea incluida en el
listado respectivo, porque el cargo
por el que se insaculé no correspon-
di6 al cargo por el que se inscribié
originalmente para participar en el
proceso”, por lo que orden6 al Se-
nado “incluya a la actora en la lista
que remita al pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, para
que ésta determine en uso de sus
atribuciones lo conducente”.

En una sesi6n de casi cuatro ho-
ras, los magistrados resolvieron
por mayoria estos asuntos sobre
el proceso de la eleccién del Poder
Judicial, donde la magistrada Jani-
ne Otélora volvié a ser la tinica que
mostré una postura distinta al resto
de sus pares, al considerar que hu-
bo mas casos en los que el Senado
cometid errores en la insaculacion.

Asimismo, laimpugnacién de Ro-
berto Gil Zuarth, quien buscaba ser
candidato a ministro de la Corte, no
prosperd, por lo que se confirmé su
exclusion de la lista de aspirantes
idéneos para este cargo.

Espera sentencia de la Corte

Al mediodia de ayer, en medio del
debate sobre la instancia jurisdic-
cional que debe resolver sobre la
eleccidn judicial, el TEPJF aplaz6
por segunda vez la sesién publica
que habia programado.

Fuentes del tribunal sefialaron
que esperarian a que el pleno de la
Corte resolviera sobre el proyecto
de sentencia que determinaria que
los pronunciamientos del TEPJF
sobre las suspensiones provisiona-
les de juzgados de la eleccion judi-

cial se emiten “bajo una competen-
cia extralegal y no pueden afectar
ninguna de las determinaciones de
amparo, nila admisién de demanda
y las 6rdenes de suspensién”.

Sin embargo, la Corte resolvié
posponer este asunto para el jue-
ves 13 de febrero, por lo que final-
mente el pleno de la sala superior
resolvié por la tarde la serie de
impugnaciones contra el proceso
de insaculacién y exclusiones de
las listas hechas por los comités de
evaluacion de los poderes Ejecutivo
y Legislativo.



RUMBO A COMICIOS DEL 1 DE JUNIO

Tribunal Electoral
valida insaculacion

Avalaron los métodos
de seleccién, dejando
de lado los errores

e inconsistencias
denunciados,

por ser “hechos
consumados”

POR AURORA ZEPEDA ROJAS
azepeda@gimm.commx

A pesar de errores e incon-
sistencias, el Tribunal Elec-
toral del Poder Judicial dela
Federacion (TEPJF) valido
los procesos de insacula-
cion que se realizaron para
determinar cudles de los
aspirantes serian colocados
en las listas de candidatu-
ras de los tres Poderes para
que aparezcan en las bole-
tas de las elecciones de ju-
nio proximo.

Ante mds de 400 impug-
naciones, los magistrados
Ménica Soto, Felipe de la
Mata y Felipe Fuentes Ba-
rrera consideraron que ya
no era posible enmendar los
errores e inconsistencias por
tratarse de hechos consu-
mados, desecharon las que-
jas y otras fueron declaradas
improcedentes, entre ellas la
de Roberto Gil Zuarth.

Durante la discusion del
caso del expanista, se ex-
cuso de participar el ma-
gistrado Reyes Rodriguez
Mondragén, mientras que
la magistrada Janine Otdlora
vot6 en contra de desechar
el asunto, al considerar que
si era “viable” resolverlo.

La magistrada Soto, y los
magistrados Fuentes Ba-
rrera y De la Mata Pizaiia,
sin mayor argumento o dis-
cusion votaron a favor del
desechamiento.

Entre los errores e in-
consistencias que se acre-
ditaron, se encontré que
colocaron nombres de aspi-
rantes en cargos que no co-
rrespondian al de su interés,
lo mismo con el tema de las
especialidades, etcétera, lo
que en cuatro casos se deci-
di6 que les asistialarazon a
los quejosos.

Sobre estas inconsisten-
cias procedentes a favor de
aspirantes, se ordeno al Se-
nado incluirlos en la lista
del Poder Judicial para que
la Corte decida al respecto,
mientras que en casos del
Poder Legislativo serd el Se-
nado el que decida si se in-
cluyen o no los casos que si
fueron reconocidos como
procedentes.
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Los magistrados Ménica Soto, Felipe de la Mata y Felipe Fuentes
Barrera consideraron que ya no era posible enmendar los errores.
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