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Se deslindan de retiro de pintas en propiedad privada

Rechaza la CDMX
uitar propaganda

Senala el Gobierno
que no contemplan
la accién dentro

de su presupuesto

IVAN SOSA Y BERNARDO URIBE

El Tribunal Electoral local
dejo sin efecto el requeri-
miento que habia extendido
el Instituto Electoral de la
Ciudad de México (IECM) a
la Administracion local para
que se retirara la propaganda
politica en las calles.

El Gobierno capitalino
habia impugnado dicho re-
querimiento en las semanas
pasadas.

“Implica que el Gobierno
de la Ciudad, de manera in-
debida y en contravencion a
la Constitucion federal, ero-
gue recursos publicos sin en-
contrarse facultado paraello”,
indica el expediente abierto
por el Tribunal Electoral.

Promovida por el Jefe de
Gobierno, Marti Batres, a tra-
vés de la Consejeria Juridica,
la impugnacion plante6 que
la actividad solicitada no se
encuentra contemplada en el
Presupuesto de Egresos para
el ejercicio fiscal 2023.

“Tampoco forma parte
de las facultades y atribucio-
nes de las dependencias de
la Ciudad de México”, senald.

“El blanqueamiento gene-

ralizado de todas las bardas
de la Ciudad de México im-
plica una carga presupuestal,
pues no especifica cuales son
las bardas que desea su blan-
queamiento, lo que implicaria
publicas y privadas”.

Las pintas en inmuebles
de propiedad privada no pue-
den ser retiradas por el Go-
bierno de la Ciudad, reclamé.

La impugnacion pidi6 al
Tribunal revocar los linea-
mientos de imparcialidad
aprobados por el IECM, lo
cual fue aprobado por los
magistrados.

Demand6 dejar sin vali-
dez el requerimiento del re-
tiro de toda propaganda que
se encuentre colocada en la
via publica, incluido el pin-
tado de bardas.

El Gobierno argumento
que el IECM pidio el retiro
de la propaganda ordinaria,
cuando la propaganda elec-
toral se origina con las pre-
campanas.

“La autoridad responsa-
ble confunde la propaganda
ordinaria con la propaganda
electoral, sustentando su ac-
cion bajo el principio de im-
parcialidad y equidad, pre-
tendiendo sujetar el actuar de
la parte actora a cumplir me-
didas de eliminacion y blan-
queo de bardas en un periodo
breve de quince dias natura-
les”, anoto.
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Las autoridades no tie-
nen facultades que no les ha-
van sido expresamente con-
feridas por la ley, argumento
la Administracion.

“Por tanto, la determina-
cion de solicitar al titular de
la Jefatura de Gobierno de la
Ciudad de México el retiro o
blanqueamiento de toda pro-
paganda, contraviene dicho
principio”, subrayd.

La consejera del IECM
Sonia Pérez, quien preside la
comision de Asociaciones Po-
liticas, aseguro que, al quedar
sin efecto la determinacion,
el Instituto va no podria rei-
terar el ordenamiento ni emi-
tir acatamientos.

“Nosotros ordenamos que
se retirara toda la propagan-
da que no se identificara a
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quien pertenecia, el proce-
so politico en el que estaba
0 a qué partido politico co-
rrespondia, y se le hizo un
requerimiento tanto a las al-
caldias, como a la Jefatura de
Gobierno para que apoyaran
en el retiro”, detallo.

“Lo que determiné el Tri-
bunal fue que revocar esta
solicitud a la Jefatura de Go-
bierno, porque considero que
atn no habia un fundamento
para solicitar en este momen-
to este apoyo”.

A pesar de la resolucion,
Pérez agrego que la solicitud
a las alcaldias persiste, por
lo que tendran que elaborar
un reporte sobre las accio-
nes que llevaron a cabo para
acatar la determinacion del
Instituto.





