Al haberse configurado
una conducta ilicita se
determino sancionar a
las candidaturas

A los desafios enfrentados por el
INE para la organizacién de las
elecciones judiciales, se sumo el
de la fiscalizacion de las candi-
daturas, particularmente con la
aparicidén de los llamados “acor-
deones” o “guias de votacién”.

El 28 de julio, el Consejo
General (CG) resolvié diversas
quejas de fiscalizacion vinculadas
con la impresién y distribucién
de “acordeones”, determinando
que las personas que aparecieron
en ellos recibieron un beneficio
que constituy6 una aportacion
indebida, esto es asi porque la ley
prohibe el uso de recursos publi-
cos o privados en las campanas
de personas juzgadoras, es decir,
s6lo podfan financiar sus campa-
fas con recursos personales.

En los tres expedientes en
los que se declaré fundada la
existencia y distribucién de los
“acordeones”, se recibieron 685
deslindes de personas candida-
tas, lo que implica que esas can-
didaturas no reconocieron haber
hecho esa “propaganda” con sus
recursosy, por lo tanto, eviden-
cia la existencia de propaganda
ilegal, financiada por terceros.

El hecho concreto es que estas
“guias de votacion” beneficiaron a

ELHERALDO

DE M EXTICO ©

DANIA RAVEL
CONSEJERA DEL INE
@DANIARAVEL

las candidaturas que aparecieron
en ellas, hayan resultado gana-
doras o no, pues tuvieron una
mayor exposicion al encontrarse
en estos instrumentos que fueron
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aunque en este caso mi postura
fue que debian sancionarse con
5% del tope de gastos.

La multa que se impuso como
sancién es equiparable a la que

distribuidos de manera ilegal. se impone por omitir presentar el

La decisién mayorita- informe tinico de gastos,
ria del CG de sancionar una de las mds severas
esta conducta tiene sus- “El hecho es durante la fiscalizacién
tento en la Jurispruden- que estas ‘guias  de campanas, aunque su
cia 48/2024 de la Sala de votacion’ impacto varfa segun la
Superior del Tribunal beneficiarona  capacidad econémica de
Electoral del Poder Judi-  las candidaturas  ]as personas infractoras,
cial de la Federacién, que  que aparecieron  porque al enfrentar estas
sostiene que el beneficio en ellas, hayan  ganciones con su propio
derivado de un gasto en resultado gana- patrimonio, el limite de
propaganda electoral no doras o no’. la sancién se modula a
requiere acreditar la au- través de la capacidad
torfa material ni el pago econémica de cada

correspondiente, sino tinicamen-
te su existencia y la omision de
acciones pararetirarla, va que
puede vulnerar principios como
la equidad en la contienda.

Al haberse configurado una
conducta ilicita se determiné
sancionar a las candidaturas de la
siguiente manera: las que resul-
taron ganadoras y aparecieron en
los acordeones con multas equi-
valentes a 10% del tope de gastos
de campana, y las que no ganaron
con una amonestacion publica,

persona, siguiendo los criterios
jurisdiccionales de la materia.

Aunque la conducta infractora
finalmente se sanciond, por de-
cisién de la mayorfa del Consejo
General esa erogacion no se su-
mard a los topes de gasto, lo que
es contrario al criterio que se ha
mantenido en estos casos e impi-
de saber si se actualizé un rebase
a los topes de gasto establecidos.
No se trataba sélo de sancionar,
sino de hacerlo con apego a los
criterios existentes.





