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[.1bera a Vallarta
Jueza mas votada

ABEL BARAJAS

a Jueza que conde-
no a Jaqueline Ma-
linali Galvez Ruiz,
hermana de la ex
candidata presidencial Xo-
chitl Gélvez, y absolvi6 a Is-
rael Vallarta Cisneros, apa-
recio en los acordeones de
la eleccion judicial y fue la
juzgadora mas votada de su
especialidad en su distrito.
Mariana Vieyra Valdés,
Juez Tercero de Distrito en
Materia Penal de Toluca, re-
petird en el cargo porque
gano el distrito judicial 3 del
Estado de México en el que
se eligieron dos juzgadoras
en esa materia; ella obtuvo
140 mil 705 votos, seguida
de Carmen Nayelly Ortega
Gutiérrez, con 138 mil 540.
De acuerdo con una se-
rie de acordeones que se
distribuyeron en toda la en-
tidad y que se atribuyeron
al Gobierno de la morenista

Mariana Vieyra, quien aparecio en acordeones
distribuidos en el Edomex para la eleccion judicial,
reviso dos de los casos mas polémicos sobre plagio
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Mariana Vieyra Valdés gané
la eleccion del pasado
1de junio para ser Jueza de
Distrito en el Edomex.

W Quedd en primer lugar
con 140 mil 705 sufragios
emitidos.

® Obtuvo un lugar en tribunales
federales en materia penal.
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Delfina Gomez, Vieyra fue
una de las apuestas del ofi-
cialismo. El nimero 14 de
su candidatura se repitio en
los listados repartidos entre
los votantes.

“Fui designada Jueza de
Distrito al ser vencedora en
un concurso de oposicion y
luego de interponer un re-
curso de revision adminis-
trativa”, dice en la curricula
que entrego al Instituto Na-
cional Electoral.

La hoy juzgadora electa
fue multada con mil 697.10
pesos por el INE, ya que se
le hall6 responsable de una
falta de carécter formal y
otra sustancial o de fondo,
relacionada con la compro-
bacion de gatos de su cam-
pana electoral.

Vieyra es abogada por
la Universidad Auténoma
del Estado de México y en
2008 hizo su servicio social
en un tribunal federal de
Toluca; a partir de 2010 em-
pezo a trabajar en el Juzga-
do Tercero de Distrito en
Amparo y Juicios Federales
del Edomex.

En dicho 6rgano juris-
diccional empezd como me-
ritoria, luego oficial admi-
nistrativa, chofer, oficial de
servicios y mantenimiento
(intendencia), actuaria judi-
cial y finalmente secretaria
de juzgado. Salvo en el pe-
riodo de 2013 a 2017, toda
su carrera judicial la ha he-
cho en Toluca.

El afio pasado fue de-
signada Jueza federal y en
septiembre la nombraron
titular del juzgado al que se
encuentra adscrita. Tras la
reforma judicial, se inscri-
bio para disputar su plaza y
fue postulada por los Comi-
tés de Evaluacion de los tres
poderes.

Antes y después de la
eleccion del 1 de julio, Vie-
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yra dictd dos de las senten-
cias mas relevantes de se-
cuestro en los Ultimos afos,
en casos donde los acusa-
dos alegaron ser victimas
de torturas, montajes y vio-
laciones al debido proceso.
Sus fallos fueron diametral-
mente opuestos.

El 14 de marzo pasado
condeno a Jaqueline Ma-
linali Galvez a 89 afos de
carcel por los delitos de de-
lincuencia organizada, en
la hipétesis de secuestro;
privacion ilegal de la liber-
tad, en la modalidad de se-
cuestro en agravio de dos
victimas, y posesion de car-
tuchos de uso exclusivo del
Ejército.

En un proceso que se
prolong6 por 13 afios, la juz-
gadora llego a la conclusion
de que la Fiscalia le ofrecid
las evidencias de la plena
responsabilidad de la acusa-
day por ello también le im-
puso el pago de una multa
de 734 mil 80750 pesos.

El jueves pasado, ya co-
mo Jueza electa, dicto la
sentencia absolutoria en fa-
vor de Vallarta, por falta de
elementos para acreditarle
los delitos de delincuencia
organizada, privacion ilegal
de la libertad en la modali-
dad de secuestro en perjui-
cio de seis victimas y por-
tacion y posesion de arma
de fuego y cartuchos de uso
exclusivo del Ejército.

En este juicio de casi 20
anos, la Jueza aplico el fallo
de la Corte en favor de Flo-
rence Cassez y elimind di-
versas pruebas, por el “efec-
to corruptor” ocasionado
por el montaje de las captu-
ras de Vallarta y la francesa
en 2005.

“Todos estos medios de
prueba refuerzan lo que
va habia establecido la Su-
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prema Corte de Justicia de
la Nacion: que existié una
transmision en los principa-
les medios de comunicacion
en nuestro pais que preten-
di6 reflejar una detencion
televisada de Israel Vallarta
Cisneros y su coinculpada,
la cual no fue real”, dijo.



lgnoran en proceso fotograflas ‘borrosas

ABEL BARAJAS

La Jueza federal Mariana
Vieyra Valdés fue especial-
mente estricta para valorar
y desestimar algunas de las
pruebas presentadas contra
Israel Vaﬁarta, quien fue se-
falado como presunto lider
de “Los Zodiaco”.

Es el caso de tres foto-
grafias que la Procuradu-
ria General de la Republica
(PGR) tomo en forma en-
cubierta a algunos supues-
tos implicados y con las que
una de las victimas identifi-
¢6 a Vallarta como uno de
sus captores.

En una de las image-
nes aparecen dos sujetos
conversando al pie de un
vehiculo; en otra, uno de
ellos -al parecer Vallarta-
estd junto a la puerta abierta
del carro y la tltima es una
imagen de un individuo al
volante.

La victima V.CT. reco-
noci6 al sujeto que conducia
el vehiculo como una de las
personas que el 31 de agos-
to de 2005 la secuestro en la
Ciudad de México. Aunque
ella no sabia su nombre, los
seguimientos policiacos ya
habian establecido que se
trataba de Vallarta, segtin
un parte policial del 4 de
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diciembre del mismo afo.

La Jueza Tercero de
Distrito en Materia Penal
de Toluca valord que estas
imagenes no eran idéneas
para identificar a presun-
to implicado porque desde
su punto de vista carecian
de nitidez.

“Lo que sucedi6 igual-
mente con la primera foto-
grafia que los agentes poli-
ciales mostraron a la victi-
ma, en la que se observa a
una persona demasiado le-
jos y con poca nitidez. De
ahi que para esta juzgadora
estas fotografias no son ap-
tas para realizar un recono-
cimiento”, dice.

Pero mas alla de que
las fotos fueran borrosas, la
Jueza también desestimo
en su totalidad el parte po-
licial en el que V.CT. identi-
ficaauno de sus victimarios,
porque habia datos especifi-
cos que eran contradictorios
con los testimonios ministe-
riales de la propia victima.

Otro punto que la Jueza
también cuestiona es que en
su primer testimonio VCT.
dice que no vio la cara de
ninguno de sus captores y
en una declaracion posterior
indica que alcanz6 ver auno
de ellos por el espejo retro-
visor de un vehiculo.
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1 Las autoridades judiciales obtuvieron imagenes
que ayudaron a que una victima identificara a Israel Vallarta
como su supuesto plagiario.
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