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ESTE GOBIERNO NO AVALA LEYES CONTRARIAS A LA CONSTITUCION, RECALCA

Ley de Amparo debe operar
sin retroactividad: Zaldivar

El ex ministro
solicita clarificar
que la reforma
no tocard los
recursos ya
dictaminados

ALONSO URRUTIA,ALMAE.
MUNOZ Y FERNANDO CAMACHO

En este gobierno no se impulsan
ni se avalan leyes contrarias a la
Constitucion, que expresamente
prohibe la retroactividad, por ello
la reforma a la Ley de Amparo no
aplicara para las etapas procesales
en un juicio en la materia ya termi-
nadas, advirtio el ex ministro Artu-
ro Zaldivar, durante la conferencia
matutina de la presidenta Claudia
Sheinbaum, en la que formulé un
“respetuoso” exhorto a los legisla-
dores para realizar la modificacion
necesaria.

Alfijar la postura del gobierno fe-
deral frente a esa reforma a la Ley
de Amparo, que se vot6 la madru-
gada del jueves pasado en el Sena-
do, aclar6 que “no se van a revocar
suspensiones ni actos en los ampa-
ros que ya causaron estado. Y esto,
creemos que se debe establecer de
manera expresa en el precepto”.

El coordinador General de Poli-
tica y Gobierno, plante6 a los inte-
grantes de la Camara de Diputados
cambiar la redaccion del articulo
primero transitorio, porque ese
precepto no tiene la suficiente cla-
ridad y ha dado lugar a un debate
innecesarioy a ciertas criticas, des-
calificaciones y también preocupa-
ciones legitimas.

Por separado, el coordinador de
los diputados de Morena, Ricardo

Monreal, declaré que respeta los se-
fialamientos del ex ministro Arturo
Zaldivar sobre la retroactividad en
la aplicacion de la Ley de Amparo,
e indico que la proxima semana se
discutira la minuta en San Lazaro.

Recordoé que, desde un dia antes,
adelanto que el articulo primero
transitorio sera corregido.

En tanto, Zaldivar explic6 que los
senadores hicieron modificaciones
a la iniciativa presidencial sobre la
Ley de Amparo que enriquecieron
el documento original.

Sin embargo, el articulo primero
transitorio que introdujeron sefiala
que “los asuntos que se encuentren
en tramite a la entrada en vigor
del presente decreto, continuaran
tramitandose hasta su resolucion

final conforme a las disposiciones
que establece este decreto”.

Esa redaccion, sostuvo, no es
la mas clara ni la mas adecuada,
y resalté que debe eliminarse la
ambigiiedad que abre la puerta a
la interpretacion, por lo que debe
redactarse de una manera “clara
y contundente” que “las etapas
anteriores a la entrada en vigor de
la reforma no se tocan, y esto sola-
mente al futuro para hacer mas agil
el juicio deamparoy aprovechar las
ventajas de la reforma”.

La Ley de Amparo, explico, es
esencialmente de orden procesal, es
decir, entendiendo que los procesos
estan conformados por diferentes
actos y etapas que estan regulados
por este tipo de leyes. O sea, los

A Zaldfvar (segundo de izquierda
a derecha en primera fila)
escucha ala Presidentaenla
mananera. Foto Presidencia

procesos no se agotan en un solo
acto, van con una serie de actos y
actuaciones sucesivas.

El ex presidente de la Suprema
Corte consider6 que en la actuali-
dad, el pais esta en una etapa en
que las leyes deben redactarse
de forma pedagdgica, mas alla de
tecnicismos, para que sea mas en-
tendible y es lo que se requiere en
este caso.

Por ello, la sugerencia a los le-
gisladores que se diga también
que, segun la jurisprudencia de la

Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, las actuaciones procesales
posteriores a la entrada en vigor de
este Decreto de Reformas se regi-
ran por las nuevas disposiciones, sin
que implique aplicacion retroactiva
niafectacion a derechos adquiridos.

En tanto, desde sus redes socia-
les, el senador de Morena Manuel
Huerta Ladron de Guevara, quien
presento la reserva que dio caracter
retroactivo a las nuevas disposicio-
nes de la Ley de Amparo, la madru-
gada de este jueves, sostuvo que su
intencion no fue afectar derechos
ya adquiridos de los ciudadanos,
sino cerrar la puerta al uso del
juicio de garantias “como recurso
dilatorio, especialmente en el juicio
de amparo.

“Soy un constitucionalista y de-
jo claro que, por supuesto, no a la
retroactividad”.





