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Reciben por eleccion 118 impugnaciones

s importante sefialar que los computos,
sibien tienen incidencia en el cbmputo total,
no tienen el caracter de actos definitivos”.

ALEJANDRO LEON

El Tribunal Electoral de la
Ciudad de México (TECD-
MX) ha recibido 118 impug-
naciones en contra de los re-
sultados de la eleccionjudicial
local, de los cuales, 32 fueron
desechados y el resto estin en
una etapa de valoracion.

Las controversias han sido
presentadas por quienes aspi-
raron a convertirse en jueces
y magistrados.

En varios de los casos de-
nunciaron irregularidades en
el proceso de computo de vo-
tos que se realizaron en ofi-
cinas distritales del Instituto
Electoral de la Ciudad de Mé-
xico (IECM).

Por ejemplo, Gilda Gonza-
lez, quien no logré convertir-
se en magistrada del Tribunal
de Disciplina Judicial, inicio
33 controversias en contra del
escrutinio que hizo la mayoria
de las sedes distritales al argu-
mentar violaciones a los prin-
cipios de equidad y legalidad.

Aseguro que existieron in-
consistencias aritméticas y di-
ferencias inexplicables entre
los votos computados y las
boletas extraidas de las urnas,

lo que incidio en el resultado.

Sin embargo, el Tribunal
sefal6 que las demandas son
improcedentes, va que la que-
josa solo refutd un computo
distrital por juicio.

Aseguro que la via correc-
taeraimpugnar el computo to-
tal y mediante el otorgamiento
de las constancias de mayoriay
validez que dio el IECM.

“No se dirige a cuestionar
el computo total de la elec-
cion de integrantes del Tribu-
nal de Disciplina Judicial, sino
solo un computo distrital de la
misma, cuando el computo to-
tal atin no se habia realizado.

“Es importante sefialar que
los computos distritales, si bien
tienen incidencia en el com-
puto total, no tienen el carac-
ter de actos definitivos para
el cargo al que aspira la par-
te actora”, dice un resolutivo
del magistrado presidente, Ar-
mando Ambriz.

ACORDEONES

Otro caso que se desecho fue
el que inicié6 Nahyeli Ortiz,
quien gano la contienda para
integrar el Tribunal de Disci-
plina Judicial local.

En su caso, apelé un pro-
cedimiento especial sanciona-
dor que recibio de la Comision
de Quejas del IECM porque
su nombre aparecio en acor-
deonesi que fueron
repartidos.

La quejosa asevero que
no estd demostrado que haya
participado en la elaboracion
y difusion de la propaganda
indebida.

Ademas, argumentd que
no dio su autorizacion para
que fuera incluido su nombre
en los acordeones.

El Tribunal considerd
que la demanda es improce-
dente porque se impugno un
acto de cardcter intraprocesal,
que no es definitivo.





