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Absuelvena Abarca por
glsecuestrode los 43

Tribunal Colegiado con sede en Tamaulipas niega amparo a
padres de normalistas; exedil de Iguala seguira preso

CASO AYOTZINAPA

MANUEL ESPINO
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Un Tribunal Colegiado confirmo
la absolucion al exalcalde de
Iguala, Guerrero, José Luis Abar-
ca Velazquez, del secuestro de
los 43 normalistas desapareci-
dos de Ayotzinapa.

Sin embargo, el experredista
seguird preso en el penal de El
Altiplano porque esta sujeto a
proceso por los delitos de lavado
de dinero y contra la salud; ade-
mas, purga una sentencia de 20
anosde carcel por el asesinato de
Justino Carbajal Salgado, quien
fue su sindico.

El Segundo Tribunal Colegia-
do del Décimo Noveno Circuito,
con sede en Reynosa, Tamauli-
pas, dejo firme la sentencia ab-
solutoriade Abarca Velazquez, al
negar un amparo a los padres de
los normalistas desaparecidos el
26 y 27 de septiembre de 2014.

El director del Centro de De-
rechos Humanos Miguel Aguis-
tin Pro Judrez (Centro Prodh) y
asesor de los familiares de las es-
tudiantes, Santiago Aguirre Es-
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Protesta en demanda de justicia por la desaparicion de los 43
normalistas de Avotzinapa, ocurrida en septiembre de 2014.

pinosa, interpuso un amparo di-
recto contra la sentencia del Tri-
bunal Colegiado de Apelacion
del Décimo Noveno Circuito,
que en mayo de 2023 determindo
exonerar al exalcalde de Iguala,
asi como al exsecretario de Segu-
ridad Publica de la localidad, Fe-
lipe Flores Velazquez, acusados
de delincuencia organizada en
su modalidad de secuestro y de-
litos contra la salud.

Dicho Tribunal de Apela-
cion ratifico la sentencia dic-
tada en 2019 por el Juzgado

Primero de Distrito de Proce-
sos Penales Federalesen el es-
tadode Tamaulipas, enlacau-
sa penal 66/2015.

Al conocer del caso, el Se-
gundo Tribunal Colegiadodel
Décimo Noveno Circuito rati-
fico la sentencia del Tribunal
de Apelacion, negando la pro-
teccion de la justicia a los pa-
dres de los normalistas desa-
parecidosde Ayotzinapa, por-
que notuvieron participacién
en este caso ni en primera y
segunda instancia. e





