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Condena Presidencia la
difusion “clandestina”
del proyecto de la Corte

ALONSO URRUTIA
Y EMIR OLIVARES

La Consejeria Juridica del gobier-
no federal condend la difusién
“clandestina” del proyecto de re-
solucién del ministro de la Supre-
ma Corte de Justicia de la Nacién
(SCJN) Alberto Pérez Dayan rela-
cionado con el plan B electoral.

Sefiala que dicha accién cons-
tituye una violacién a la Ley Ge-
neral de Transparencia y Acceso
a la Informacidn, asi como de los
cédigos Penal Federal y de Etica
del Poder Judicial, ademas de que
podria incidir en la imparcialidad
de los ministros y contaminar el
proceso deliberativo.

Para la Consejeria, la filtracién
a un medio de comunicacién de
un proyecto tan relevante (pues
“supuestamente, propone invali-
dar la reforma a las leyes genera-
les de Comunicacién Social y de
Responsabilidades Administra-
tivas, aprobadas en diciembre de
2022), no constituye un acto de
transparencia, “sino de irrespon-
sabilidad” de la Corte, pues esun
asunto que auin no ha sido incluido
en la lista oficial por resolver en
el pleno y transgrede los proce-

dimientos regulares en el Poder
Judicial.

En el Acuerdo 18/2006, emitido
por el pleno de la SCIN, se conside-
ra que los proyectos de sentencia
de los ministros constituyen infor-
macién reservada, pues su difusién
anticipada puede generar que se
prejuzgue sobre el contenido.

“Debe responder” al pueblo

“;Quién es responsable de res-
guardar la informacién de un
expediente judicial en tramite
ante el alto tribunal? ;Con qué
intencién alguien de la Corte fil-
tré a un medio de comunicacién,
en exclusiva, un proyecto de sen-
tencia tan relevante? ;A cambio
de qué se entreg la informacién
reservada? jAfecta o no el princi-
pio de imparcialidad de los demés
jueces constitucionales? ;Es causa
de responsabilidad grave la divul-
gacién indebida de esta informa-
cién?”, pregunta.

Para la Consejeria, son pregun-
tas que la SCJN “debe responder
al pueblo de México”, porque viola
lareserva que este tipo de resolu-
ciones deben tener en su procesa-
miento, y transgrede el principio
de imparcialidad de los ministros.

Pag. 7



Condenan
filtracion de
proyecto de
sentencia

PEDRO VILLA Y CANA

—nacion@eluniversal.com.mx

La Consejeria Juridica del Eje-
cutivo Federal (CJEF) condend
la filtracién del proyectode sen-
tencia que el ministro de la Su-
prema Corte de Justicia de la
Nacion (SCJN) Alberto Pérez
Daydn presentard y en el que
propone invalidar la primera
parte del llamado plan B de la
reforma electoral, impugnada
por la oposicion.

En un comunicado, la Conse-
jeriaacusd que el Maximo Tribu-
nal no difundié de forma insti-
tucional el proyecto de senten-
cia, sinoque lo entregé “clandes-
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Maria Estela Rios Gonzilez, titular de la
Consejeria Juridica del Ejecutivo Federal.

tinamente” aun medio de comu-
nicacion, lo cual, afirmd, conta-
mina el proceso deliberativo de
los integrantes del pleno.

Por esta razon, la dependen-
cia federal urgio a la Suprema
Cortea iniciar unainvestigacion
intema para deslindar respon-
sabilidades y evitar futuros ca-
sos de este tipo de conductas,
que califico de ilegales.
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Asegurd que este acto viola
“flagrantemente” el Codigo de
Etica del Poder Judicial dela Fe-
deracion y destaco ademas que
los proyectos de sentenciade los
ministros constituyen informa-
cion reservada.

Advirti6 que el Codigo Penal
Federal establece que comete
delito en contra de la adminis-
tracion de justicia el servidor pu-
blico que dé a conocer, a quien
no tenga derecho, documentos,
constancias o informacién que
obren en un proceso judicial y
que por disposicion de la ley se
encuentre reservado.

“;A cambio de qué se entre-
g0 la informacién reservada?
La filtracion de informacion,
¢afecta o no el principio de im-
parcialidad de losdemas jueces
constitucionales? ;Es causa de
responsabilidad grave la divul-
gacién indebida de esta infor-
macion? Son cuestionamien-
tos que la SCJN debe responder
al pueblo de México”, reprochd
la Consejeria. @





