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a iniciativa cuyo proceso
L legislativo estd en curso

en la Cdmara de Senado-
res para expedir una nueva Ley
General de Poblacién, revive
una discusién afieja sobre la
viabilidad del Registro Federal
de Electores y sus instrumentos,
el padrén, los listados de elec-
tores y la credencial para votar
con fotograffa, bajo la adminis-
tracién del Instituto Nacional
Electoral.

El proyecto plantea que
cuando una persona se incor-
pore al Registro Nacional de
Poblacién se le asignard una
clave, “la cual contendré la
fotografia del rostro y se deno-
minard CURP con foto, cuya
constancia tendrd el cardcter de
documento oficial de identifica-
cién...”. También se prevé que

“Las y los ciudadanos mexicanos
tienen la obligacién de inscri-
birse en el Registro Nacional de
Ciudadanos y obtener CURP con
foto... (la cual serd) un docu-
mento oficial de identificacién,
que hace prueba plena sobre los
datos de identidad. .. (ademds
de que) tendrd valor como medio
de identificacién personal ante
todas las autoridades mexi-
canas, ya sea en el pais o en el
extranjero”.

Visto desde la perspectiva
de ejemplos en otros paises,
pareceria que el cambio ofrece
mds ventajas que desventajas, a
la par que resolveria la emisién
del documento oficial de iden-
tidad de los mexicanos y las
mexicanas menores de edad.
Pero en México, el problema de
un cambio de esta naturaleza
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da cauce a la demolicién pro-
gresiva y en corto plazo de los
instrumentos electorales que,
desde hace més de tres déca-
das, son la columna vertebral
dela orfanizacién imparcial
de las elecciones federales y lo-
cales, ademads de que la actual
credencial se ha convertido

en el mecanismo mds impor-
tante de identificacién para los
mayores de edad inscritos en el
padrdn que hoy suman mds de
98.5 millones.

En el pasado ha habido
diversos intentos para, incluso,
trasladar la base de datos del
Registro Federal de Electores, a
alguna instancia de los gobier-
nos en turno. La autoridad elec-
toral sostuvo, unay otra vez,
que ya existe un documento
de identidad ciudadana y que
ese documento es la credencial
para votar con fotografia aso-
ciada a datos biométricos; que
ya existe un registro a cargo
de una institucién del Estado
que es el INE y que emitir otra
credencial distinta sin un
diagndstico racional, generarfa
riesgos considerables, no solo
porque expertos y organismos
responsables de la proteccién
de datos recuerdan siempre que
con biométricos no es recomen-
dable flexibilizar su consulta o
tomar por varias vias un mismo
registro, también por el enorme
gasto que implica duplicidad de
esfuerzos y padrones, as{ como
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por ejemplo, la afectacién en
el niimero de personas que ac-
tualizarfan su credencial para
votar si tuvieran que tramitar
un documento adicional para
identificarse.

Vuelvo a sostener que serfa
un error poner a competir dos
credenciales y realizar un gasto
initil para construir y depurar
dos bases de datos ciudadanas
distintas en manos del mismo
Estado; los cambios legislativos
propuestos, en el corto plazo,
desactualizarfan al padrén
electoral hasta volverlo invia-
ble y entonces, por la viade la
CURP con foto, podrian volver
los problemas de confianza que
hoy hemos superado porque las
listas de quién puede y quién
no puede votar nuevamente se
irfan a la 6rbita del gobierno en
turno.

Urge la posicién institucio-
nal y diagnésticos técnicos del
INE ante el activismo guber-
namental y de sus mayorias
parlamentarias que, ante la
imposibilidad de lograr refor-
mas constitucionales, ha encon-
trado, por la via de ajustes a las
leyes secundarias, la posibi-
lidad de imponer reformas
regresivas como pudo ocurrir
con el plan B electoral. Hay
otra solucién: otorgar facul-
tades y recursos al INE para
potencializar su base de datos y
emitir una credencial tnica que
incluya a los menores de edad.





