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Propone magistrado del
TEPJF exonerar de actos
anticipados a Adan Lopez

El proyecto de Felipe de la Mata desecha una queja
por expresiones del ex funcionario en una entrevista

FABIOLA MARTINEZ

De caraal proceso 2023-2024, cuyo
banderazo se dard el 4 de septiem-
bre, el Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién (TEPJF)
mantiene el criterio mayoritario de
que las manifestaciones diversas de
los aspirantes presidenciales no son
actos anticipados de precampafia o
campafia.

Y si bien cada caso es distinto,
un proyecto del magistrado Felipe
de la Mata propone confirmar un
criterio de la sala especializada de
este mismo tribunal en el sentido
de que las expresiones de Adin
Augusto Lépez Herndndez, emiti-
das en una entrevista, no son actos
anticipados.

El argumento ronda en que si
bien dijo que queria ser presidente
de México, fue en respuesta a una
pregunta del entrevistador.

La denuncia de origen fue in-
terpuesta por el ciudadano Rafael
Angel Lecén Dominguez, quien de
manera frecuente aparece en la
lista de los quejosos —también en
contra de Marcelo Ebrard-.

LaUnidad Técnica de lo Conten-

cioso (UTC) del Instituto Nacional
Electoral (INE) es la responsable de
elaborar la investigacién y dar sus
resultados ala Comisién de Quejas
y Denuncias del INE, cuando se pi-
den medidas cautelares o urgentes,
y luego se envia el estudio a la sala
especializada, la cual resuelve de
fondo. Asi ocurrié con este expe-
diente, que declard la inexistencia
de actos anticipados.

Ante la impugnacién, toca a la
sala superior ratificar o revocar;
en este caso, el proyecto del magis-
trado De la Mata avala el criterio
de los magistrados de la especia-
lizada en el sentido de que Adédn
Augusto Lépez no solicité el voto
de la ciudadania ni presentd algiin
plan o propuesta de gobierno, ni se
aprobé alguna accién gubernamen-
tal con la finalidad de promover de
maneraanticipada sus aspiraciones
electorales.

Preguntas formuladas
en contexto periodistico

Igualmente, todas las declaraciones
atribuidas al entonces secretario de
Gobernacidn “se generarona partir
de las preguntas expresas del entre-

vistador en un contexto periodisti-
co en el que también se abordaron
tdépicos ajenos a la temdtica electo-
ral, por lo que se presumen licitas”.

En el proyecto se indica que el de-
nunciante no justifica sus dichos, en
el sentido de que la entrevista fue
un “ejercicio de difusién encubier-
ta” de las pretensiones electorales
del ex funcionario.

Afiade que la labor de comuni-
cacién “goza de un manto juridico
protector”, en particular de la liber-
tad periodistica del entrevistador.

Sefiala que no puede otorgarse a
otras controversias —como la de las
bardas en las que aparece el nom-
bre de Addn Augusto Lépez— el
mismo tratamiento procesal.

“Méxime —afiade— que esta sa-
la superior ha sostenido que la
sola manifestacién de que se han
presentado diversas denuncias en
contra de una persona, no es un
razonamiento que evidencie, por
si mismo, un actuar sistematico.”

Todavia hay muchas denuncias
similares por resolver en la sala
especializada; hasta el mes pasado
el INE calculaba en esa instancia
alrededor de 40 casos en triamite,
de los enviados por la UTC.





