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Ernesto Vega, ex tesorero de Tequixquiac, recibié la sancién mas elevada con 20 afos inhabilitado y el pago de indemnizacién de 1 millén 325 mil pesos.

Inhabilitaron por desvio
e recursos a nueve
exalcaldes y 11 extesoreros

Derivado de las investigaciones del Tribunal de Justicia Administrativa; se
determinaron sanciones economicas y administrativas en once municipios

AURA MORENO

Toluca, Méx.— En 2024 el Tribu-
nal de Justicia Administrativa del
Estado de México (TRIJAEM) inha-
bilité del servicio publico a nueve
exalcaldes y 11 extesoreros. Lo an-
terior, por un periodo de entre tres
meses y hasta 20 afios por su par-
ticipacién en el desvio de recursos
durante la realizacion de sus activi-
dades al frente de municipios.

Asi lo informé el Organo Superior
de Fiscalizacion del Estado de Mé-
xico (OSFEM), y afiadi6 que se iden-
tificaron estas irregularidades en los
municipios de Otzolotepec, Teoti-
huacan, Tequixquiac, Teoloyucan,
Nopaltepec, Papalotla, Tonatila, Ju-
chitepec, Chiconcuac, San Felipe del
Progreso, asi como Mexicaltzingo.

Ernesto Vega Ramirez, ex tesore-
rodeTequixquiac, recibié lasancion
mas elevada entre los funcionarios,

9

EXALCALDES
fueron inhabilitados por periodos de
hasta 9 afos, junto con 11 tesoreros.

.
SANCIONES

en total fueron aplicadas por el
Tribunal de Justicia Administrativa.

con 20 afios inhabilitado y el pago
de una indemnizacién de 1 millén
325 mil pesos. Le sigue el ex tesorero
Luis Alberto Gomez Gonzalezy el ex
alcalde Rigoberto Flores Sanchez
del municipio de Chiconcuac, inha-
bilitados por 12 afios y una indem-
nizacién de 68 mil 097 pesos.

En Nopaltepec, Margarita Alaniz
Aguilar, la ex tesorera municipal fue
suspendida por 10 afios y debera pa-
gar una indemnizacion por 190 mil
529 pesos. En el caso de Papalotla, el
ex tesorero, José Augusto Morales
Victor no podra trabajar en el go-

bierno por 10 afios, y la indemniza-
cién por 30 mil 085 pesos.

Deacuerdo al OSFEM, ese mismo
afio se aplicaron otras 45 sanciones
administrativas con las que suma-
ron un total de 66 penalizaciones
realizadas por el TRIJAEM.

Deestas sanciones, 40 fueron por
abusos de funciones, cuatro por pe-
culado y una por cohecho.

Los infractores laboraron en los
ayuntamientos entre 2016 y 2018,
los cuales fueron investigados tras
verse involucrados en presuntas
irregularidades y, tras comprobarse

su responsabilidad, recibieron las
sanciones administrativas.
DeacuerdoconlaLey de Respon-
sabilidades Administrativas del Es-
tado de Méxicoy Municipios, las fal-
tas administrativas pueden ser no
graves al incumplir obligaciones.
Sin embargo, se consideran gra-
ves cuando se incurre en cohecho,
peculado, desvio de recursos publi-
cos, abuso de funciones, cometer
hostigamiento y acoso sexual, ac-
tuar bajo conflicto de interés, hacer
contrataciéon indebida, enriqueci-
miento oculto u ocultamiento de
conflicto de interés, trafico de in-
fluencias, encubrimiento, desacato
u obstruccién de la Justicia.
Algunos ejemplos de sanciones
administrativas son suspension del
empleo, cargo o comision; destitu-
cion del empleo, cargo o comision;
sancion econémica; inhabilitacion
temporal y amonestacién. @
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