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Validez de interinato en NL,
en las manos del Tribunal

Anlisis juridico. Los drganos locales, sin competencia en controversias electorales:
magistraturas; Samuel pueden incurrir en desacato en caso de interponer amparos
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CIDUAD DE MEXICO

La validez del nombramiento
del vicefiscal Luis Enrique Oroz-
co como gobernador interino
de Nuevo Ledn paralos seis me-
ses que Samuel Garcia estaraen
campafapresidencial es materia
electoral, porlo que la Sala Supe-
rior del Tribunal Electoral ten-
dralatltima palabraen la gober-
nabilidad de laentidad.

Asilo establecieronlaCortey
el Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, maxi-
mos érganos de justiciadel pais,
al concluir que cualquier asunto
relacionado con interinatos del
Ejecutivo es exclusivo del ambi-
toelectoral.

MILENIO consulté ala Corte
yal Tribunal y revisé las suspen-
siones a las controversias cons-
titucionales y las sentencias de
ambas autoridades, confirmando

queenningunadelasdetermina-
ciones se ordend que el goberna-
dorinterinode Nuevo Leéndeba
ser de Movimiento Ciudadano.
Y no hayjuez que pueda modifi-
car o tomarunadecisién contra-
riaporencimadelodeterminado
por los maximos tribunales.

“El pleno de la Corte ha con-
siderado que los nombramien-
tos de gobernador o goberna-
dora con el caracter de interino,
provisional, sustituto o encarga-
do del despacho, corresponden
alamateria electoral, es decir, al
Tribunal Electoral del Poder Ju-
dicial de la Federacién®, indican
lasresoluciones.

En la sentencia del pasado
15 de noviembre de la Sala Su-
perior, donde se resolvieron las
impugnaciones de Samuel Gar-
cia al primer nombramiento de
gobernador interino, se tumba-
ron los acuerdos de admisiones

ysuspensiones otorgadas porel
Tribunal Superior de Justiciadel
Estadode Nuevo Ledn.

Lasmagistraturas estipularon
que estos tribunales “carecende
competencia para conocer con-
troversias de indole electoral”,
ademds de que susresoluciones
“carecende validez”.

Apesarde que Garciaacudaa
jueceslocales o federales ainter-
poneramparos oimpugnaciones
ante el segundo nombramiento
del Congreso, pueden resultar
invalidas e incluso caer en des-
acatos ante las determinaciones
del Tribunal Electoral.

Deigual forma, tanto en el in-
cidente de suspensién emitido
por el ministro Javier Liynezco-
mo en la sentencia definitivade
laSala Superior se establecio que
esfacultad exclusivadel Congre-
so neoleonés nombrar a quien
quede al frente del gobiernolocal

mientras el emecista se ausenta
por un proceso electoral.

LaConstitucién local estable-
ce que “en caso de que laausen-
cia seamayora 30 dias naturales,
serd el Congresodelestadoquien
habra de designar una guberna-
turainterina”.

El Tribunal Electoral también
explica a detalle que Garcia en
ningin momento buscé revertir
lalicenciaque solicité al Congre-
sopor seis meses, del 2 dediciem-
brede 2023al2dejunio de 2024,
paraque elnombramientodelin-
terino fueradistinta.

Porlo que recalcan que la fa-
cultad es del Congreso yno del
gobernador que pidelalicencia.

“Lafacultad delgobernadorde
designar auna personaencarga-
dadeldespacho tinicamente ope-
ra cuando su ausencia tempo-
ral es menor a 30 dias naturales.
Siendo que lalicencia solicitada

es mayor a ese periodo, operael
segundo supuesto parasuplir va-
cancias en el que corresponde al
Congreso local nombrar alagu-
bernaturainterina”.

Aunque Garcia insiste en que
laSala Superior ordend que el in-
terino debe ser de MC, no forma
parte delasentencia.

Setratadeunosparrafosdelos
votos razonados que emitieron
los magistrados Felipe Fuentesy
Felipe de la Mata Pizana, endon-
de incluyen reflexiones, opinio-
nes yargumentos sobre los ale-
gatos de Garcia sobre elrespetoa
lavoluntad ciudadana, pero que
no fueron votados ni respalda-
dos por el pleno de la Sala Supe-
rior, por lo que no forman parte
delos acuerdos de la sentenciani
surten efectos para que las auto-
ridadeslocaleslos acaten.

Incluso, en el propio voto ra-
zonado de ambas magistratu-
rasreconoce que el ministrodela
Corte determind que es facultad
exclusiva del Congreso y no del
gobernador la designacién, sin
que seincluyeran requisitos para
que ellegislativo local tomara di-
chadecisién.

Los magistrados reconocen
que “la suplencia que se realice
debe procurarelrespetoaesavo-
luntad popular, de manera que
la continuidad del programa de
gobierno electo se privilegie. No
obstante, debe considerarse que
el13 de noviembre pasado (...)1a
Corte fue clara al sostener que
corresponde al Congreso la fa-
cultad de designar al gobernador
interino delaentidad, antelas ca-
racteristicas de lalicencia solici-
tadaporelgobernador electo”.

La elegibilidad del vicefiscal
también sera analizada porel
Tribunal Electoral; sin embargo,
elarticulo 118 de la Constitucion
estatal que indicalos cargos res-
tringidos paraocuparla titulari-
dad del Ejecutivo, no menciona
avicefiscales, solo a fiscales ge-
neral y especializados en corrup-
ciénydelitos electorales. s
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