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Nuestra democracia es enclenque y cada vez
menos efectiva en mejorar la calidad de vida.
¢Qué necesitamos para alterar esta realidad?

Democracia
'fake’

os mexicanos nos hemos

acostumbrado a vivir en un

mundo de realidad alternati-
va; las cosas no son como son vy en
lugar de llamarlas por su nombre,
las endulzamos con sinénimos pre-
tenciosos v eufemismos para que
parezcan logicas y comunes, aun-
que todo mundo sepa que no lo son.
Cuando uno observa lo que ocurre
en otras latitudes o escucha como
se conducen los habitantes de pai-
ses normales, stbitamente resulta
patente lo anormal que es la vida
mexicana en cada vez més dmbitos
v explica el éxito de AMLO en mi-
nar los avances de hecho alcanzados.

La inseguridad rampante acaba
siendo natural y normal; la falta de
oportunidades de empleo se torna
natural; las trabas que impone la bu-
rocracia —incluyendo pricticas de
extorsion- terminan siendo ordi-
narias; la pésima educacion resulta
ser neoliberal, para ser substituida
por el libro rojo de Mao; las cre-
cientes limitaciones a la libertad de
expresion aparecen respetables; eli-
minar la certeza electoral inherente
al INE, un triunfo de la democracia.
El mundo al revés, Lo que funciona
tiene que ser erradicado.

La democracia mexicana es otra
de esas realidades alternativas a las
que nos hemos acostumbrado los
mexicanos. No hay duda de que la
ciudadania vota, los votos se cuentan
v los representantes populares v los
candidatos que son electos ejercen
st funcion por el periodo que les co-
rresponde. 5i la democracia se defi-
ne en términos estrictamente elec-
torales, gracias al INE México tiene
una de las democracias mas exitosas
y consolidadas del mundo. Sin em-
bargo, México estd lejos de ser una
democracia entendida ésta como un
sistema politico en el que la ciuda-
dania goza de libertades, proteccion
efectiva a sus derechos y represen-
tacion real a través del Congreso y
rendicion de cuentas por parte de
quienes ejercen el poder ejecutivo a
todos los niveles de gobierno.

Basta ver las noticias para cons-
tatar lo distante que la democra-
cia mexicana se encuentra del pa-
rangon mas elemental. Lo usual
es enterarnos de la intervencion
telefonica que experimentd algin
politico o funcionario; el asesinato
de un periodista; la publicacion de
informacion que deberia ser confi-
dencial; la clasificacion de determi-
nados proyvectos gubernamentales

como “privilegiados)” con lo que la
ciudadania deja de tener acceso a
la informacion a la que deberia te-
ner para entender la forma en que
el gobierno gasta los recursos que
recauda de sus impuestos; o la im-
punidad crasa de cada vez mds fun-
cionarios. Ni hablar de la Suprema
Corte o del Congreso. El punto es
claro: la democracia mexicana es
muy fuerte en el dgmbito electoral,
pero enclenque en todos los demds.
Hay al menos tres hipotesis so-
bre la razon por la que los mexica-
nos acabamos en estas circunstan-
cias, Una es que los autores de la
reforma electoral de 1996 -la que
fue definitiva en crear condiciones
de igualdad para la competencia
politica- fueron excesivamente op-
timistas respecto a la forma en que
se puede cambiar un orden social y
politico. Para ellos, con sélo intro-
ducir la competencia electoral todo
el resto se reorganizaria, cosa que
evidentemente no ocurrio. Aunque
la derrota del PRI trajo como con-
secuencia el debilitamiento de la
presidencia y una mayor li
expresion, veinticinco anos después
es claro que el cambio fue menos
definitivo o trascendente de lo que
sus promotores imaginaron. Una
segunda hipdtesis, que no excluye
a la anterior, es que el gobierno de
Fox, el beneficiario inmediato de la
derrota del PRI, adolecio de la vi-
sion y capacidad para transformar al
sistema politico. Tampoco hay duda
alguna de la veracidad de este factor.
Una explicacion mds avanzada
proviene de otro lado. Segiin Waller
Newell*, un tipo de tirania es aquella
que reforma el orden existente para
mejorar la calidad de vida de la po-
blacion pero sin el menor objetivo
de alterar el orden centralizado que,
ademas, facilita la concentracion del
poder vy de los medios ilicitos de en-
riquecimiento, o sea corrupeion. Es
decir, se trata, en palabras del autor,
de una tirania benevolente.** Una
manera de entender al México del
pasado medio siglo es la de ver a las
administraciones reformadoras co-
mo dedicadas al objetivo de mejorar
la vida y economia de la poblacion,
perosin cambiar el statu quo politico,
hipdtesis que no es contradictoria,
sino mas bien complementaria, con
las anteriores. Pero explica por qué
la democracia nunca pudo prosperar.
La democracia mexicana ha re-
sultado enclenque en cuanto a me-
jorar la calidad de vida de la pobla-

cion porque, si bien por tres décadas
logré una transformacion econdmi-
ca que favorecio a todo el pais, no
llevd a consolidar la liberacion de
la ciudadania en términos de justi-
cia, seguridad, educacion y derechos
fundamentales. Es esa debilidad de-
mocritica la que hizo posible un ré-
gimen como el actual.

Las disputas de hoy, sin duda
enardecidas por el presidente, se
derivan de la pobreza de los resul-
tados de muchas reformas clave
que, por no afectar intereses politi-
cos, sindicales o empresariales que
se benefician del statu quo, obsta-
culizan e impiden el desarrollo del
pais en general.

El gran déficit es el democriti-
co pero no el del Instituto Nacional
Electoral, que es clave y ejemplo pa-
ra el mundo, sino del sistema tirdni-
co de gobierno que sigue siendo la
norma y no la excepeion.

* Tyrants.

** Las otras dos son tiranias
cleptoerdticas como Mugabe

o0 Al Assad y tiranias milenarias
como Stalin o Pol Pot.



